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Specyfika dyplomacji papieskiej

T³o zagadnienia „dyplomacji watykañskiej”

Zacznê od prostej obserwacji, ¿e Stolica Apostolska – jak ca³y Koœció³

katolicki – jest rzeczywistoœci¹ opart¹ na wydarzeniu religijnym. Wyra¿a

wspólnotê Wiary i Nadziei, zakorzenion¹ w Wydarzeniu Paschalnym krzy¿a

i zmartwychwstania Chrystusa, wspólnotê uniwersaln¹, obejmuj¹c¹

wszystkie epoki historyczne, wszystkie narody, kultury i rasy, scemen-

towan¹ tym samym orêdziem Ewangelii, czyli Dobrej Nowiny o Bogu i o

cz³owieku. Jest w niej zawarta okreœlona wizja cz³owieka, jego godnoœci,

powinnoœci (praw, ale i obowi¹zków) tycz¹cych postaw spo³ecznych na

wszystkich poziomach istnienia spo³ecznego, a¿ po miêdzynarodowy. Jest

wiêc Koœció³ rzeczywistoœci¹ globaln¹. Nie tylko „europejsk¹”, choæ

urzeczywistnia siê tak¿e na naszym kontynencie.

Jednoczeœnie Stolica Apostolska jest podmiotem prawa miêdzynaro-

dowego. „Pañstwo Watykañskie”, mimo ma³ego obszaru, ma liczne

reprezentacje, poprzez które wchodzi w relacje z pañstwami, instytucjami

miêdzynarodowymi, z instytucjami wspó³pracy regionalnej itp. W ten

sposób wnosi specyfikê spojrzenia na cz³owieka i na spo³eczeñstwo, na

zasady ³adu w poszczególnych krajach czy sektorach ¿ycia oraz na ¿ycie

wspólnot politycznych i spo³ecznych o zasiêgu miêdzynarodowym – w

odniesieniu do wymiaru kulturowego i duchowego, a tak¿e ekonomicz-

nego, spo³ecznego i politycznego. Stara siê prze³amywaæ „praktykê makia-

welizmu” oraz wszelkiego rodzaju egocentryzmów i jednostronnoœci na

rzecz etyki solidarnoœci oraz ochrony praw cz³owieka i jego godnoœci w

indywidualnym, wspólnotowym i spo³ecznym, a tak¿e miêdzynarodowym

wymiarze. Faktem podstawowym w tym wszystkim jest zawsze fakt Wy-

darzenia Zbawczego, Jezusa Chrystusa, Jego ¿ycia, dramatu mêki, bêd¹cej
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rezultatem manipulacji i nieludzkich mechanizmów spo³ecznego ¿ycia

reaguj¹cych agresj¹ przeciw temu, który podkreœla³, ¿e „cz³owiek musi mieæ

pewnoœæ swego autentycznego obywatelstwa, swego pierwszeñstwa w

jakimkolwiek uk³adzie stosunków i si³” (jak to okreœli³ Jan Pawe³ II podczas

swojej wizyty w OjczyŸnie w 1979 roku) – obecnych przez wspólnotê wiary i 

nadziei, poprzez Koœció³ i g³oszon¹ przezeñ Ewangeliê w zmieniaj¹cych siê

formach cywilizacyjnych, ¿ycia spo³ecznego, w wy- miarach lokalnych i

miêdzynarodowych.

Takie jest t³o zagadnienia „dyplomacji watykañskiej”, bez którego nie da

siê jej sensownie zanalizowaæ, a co dopiero zrozumieæ. Stolica Apos- tolska

jest podmiotem suwerennym na p³aszczyŸnie miêdzynarodowej.

Podmiotowoœæ prawnomiêdzynarodowa Watykanu opiera siê na suweren-

noœci terytorialnej Pañstwa Watykañskiego i uznaniu jego suwerennoœci

prawnomiêdzynarodowej przez inne pañstwa. To uznanie wyra¿ane jest

bezpoœrednio przez konkretne ustêpy umów miêdzynarodowych, w których

Watykan jest stron¹, lub poœrednio – przez fakt utrzymywania stosunków

dyplomatycznych i konsularnych (aktualnie ze 173 pañstwami na szczeblu

nuncjatur, do których trzeba dodaæ przedstawicielstwa przy organizacjach

miêdzynarodowych i organizacjach wspó³pracy regionalnej, jak ONZ, Rada

Europy, Komisja Europejska itp.), uczestnictwo w kon- ferencjach i

cz³onkostwo w organizacjach miêdzynarodowych. Jest to „dogodny dla

Watykanu sposób obecnoœci w œwiecie”, czynnik lepszego zrozumienia

miêdzy narodami, uzupe³nienie tradycyjnego warsztatu poli- tycznego

refleksj¹ etyczn¹, moralne wzmocnienie konkretnych postano- wieñ

prawnych. Jest oczywiste, ¿e taki np. cel mia³o podpisanie w 1968 roku

przez Watykan Uk³adu o nierozprzestrzenianiu broni j¹drowej (NPT)1. 

Czas jednak na wypunktowanie kilku charakterystycznych obszarów i

„typów” dzia³añ, które mieszcz¹ siê w zakresie naszego tematu i dotycz¹

wizji porz¹dku miêdzynarodowego w nauczaniu Jana Paw³a II.

Zaanga¿owanie Jana Paw³a II w sprawê pokoju

Zwyk³o siê podkreœlaæ zaanga¿owanie Ojca Œwiêtego i Stolicy Apos-

tolskiej w sprawê pokoju. Od 1979 roku na ró¿ne sposoby Jan Pawe³ II

zwraca³ uwagê, ¿e s³owo „pokój” sta³o siê sloganem, który usypia lub

zwodzi, a realne wysi³ki na rzecz jego umocnienia s¹ udaremniane przez

œwiatowe debaty polityczne uwiêzione w logice uk³adów si³ i wyœcigu

210

AN DRZEJ KO PROW SKI SJ



zbrojeñ. Zwraca³ uwagê na spadek autorytetu prawa miêdzynarodowego i

hipokryzjê, która jest cech¹ wielu dziedzin ¿ycia publicznego i cech¹ wielu

deklaracji politycznych. Jest to tym groŸniejsze, ¿e konflikty dziœ nie s¹ ju¿

ograniczone do jednego obszaru, ani nie maj¹ za podstawê rozbie¿noœci

interesów w jednej dziedzinie ¿ycia. Charakteryzuje je powszechny,

ca³oœciowy i radykalny ich charakter. Lokalne konflikty czêsto maj¹ Ÿród³o

w innej czêœci œwiata, a ich reperkusje daj¹ siê odczuæ w ró¿nych sektorach

¿ycia publicznego. Strategii walki podporz¹dkowuje siê decyzje ekono-

miczne, techniczne zastosowania nauki, sposób wykorzystania œrodków

masowego przekazu. Korzysta wiêc Ojciec Œwiêty z ró¿norodnych form

„swojej dyplomacji”, by sugerowaæ spojrzenie i postawy rzeczywiœcie

tworz¹ce fundamenty pokoju. 

Jedn¹ z takich form s¹ doroczne spotkania z przedstawicielami korpusu

dyplomatycznego akredytowanymi przy Watykanie. Ka¿dego roku s¹ one

po³¹czone z bardzo obszernym wyst¹pieniem samego Papie¿a, poœwiê-

conym wszechstronnej analizie problemów miêdzynarodowych minionego

roku, z akcentem na Ÿród³a narastaj¹cych konfliktów i punkty kluczowe dla

ich stopniowego roz³adowywania.

W wypadkach skrajnych – zagro¿enia konfliktem zbrojnym – Papie¿

ucieka siê do bezpoœredniej mediacji, wykorzystuj¹cej autorytet moralny

Koœcio³a i Stolicy Apostolskiej. Mo¿na tu wspomnieæ napiêcia miêdzy

Argentyn¹ a Chile w sprawie kana³u Beagle w latach 1978–1979, miêdzy

Argentyn¹ a Wielk¹ Brytani¹ o Falklandy-Malwiny w 1982 roku; miêdzy

Peru i Ekwadorem w 1999 roku czy wielokrotne mediacje na Bliskim

Wschodzie, podczas kryzysu libañskiego, w Afryce Œrodkowej czy by³ej

Jugos³awii. Ojciec Œwiêty i jego przedstawiciele z uporem t³umacz¹, ¿e

„wojna to wejœcie na drogê, z której nie ma odwrotu”, i trzeba budowaæ

œwiadomoœæ, której filarem jest odrzucenie przemocy zbrojnej jako metody

rozwi¹zywania konfliktów. „Przemoc rodzi przemoc”, rodzi formy patologii 

i nienawiœæ, której nie da siê wykorzeniæ czasem przez pokolenia. Chyba

wszyscy mamy w pamiêci wys³anie osobistych przedstawicieli Ojca Œwiêtego 

w sprawie Iraku – kardyna³a Rogera Etchegaray do Bagdadu i kardyna³a Pio

Laghi do Waszyngtonu – oraz przyjêcie wicepremiera Iraku niemal w

przeddzieñ rozpoczêcia dzia³añ wojennych.
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Formy dyplomacji papieskiej

Warto te¿ zwróciæ uwagê na specyficzny sposób dzia³ania „dyplomacji

watykañskiej”. Zagro¿enie pokoju na Bliskim Wschodzie, na Ba³kanach czy

w Iraku Papie¿ widzia³ w wielow¹tkowym kontekœcie. Widzia³, ¿e wszêdzie

tam mamy do czynienia TAK¯E ze skomplikowan¹ sytuacj¹

wielowyznaniow¹, ró¿norodnych korzeni kulturowych poszczególnych

wspólnot religijnych. Dlatego zaprosi³ do wspólnej modlitwy, zaprosi³, by –

bez zacierania ró¿nic wyznaniowych i bez zamazywania wiêzów

przynale¿noœci do tych wspólnot – wszyscy stanêli przed Bogiem tak, jak Go 

wyznaj¹, by „stoj¹c obok siebie” modlili siê o porozumienie, o szacunek

wzajemny i pokój. Mo¿na tu przypomnieæ „modlitewne spotkania w

Asy¿u”, wspólne modlitwy przedstawicieli Koœcio³ów chrzeœcijañskich,

judaizmu i islamu w dniach 9–10 stycznia 1993 roku o pokój na Ba³kanach,

modlitwy (24 stycznia 2002 roku) przedstawicieli ju¿ nie tylko Koœcio³ów

chrzeœcijañskich, judaizmu i islamu, ale i buddystów i hinduistów o pokój w

kontekœcie narastaj¹cego zjawiska terroryzmu miêdzynarodowego, modlitwê 

o pokój w Iraku (5 marca 2003 roku). Chyba powszechne jest przekonanie,

¿e wszechstronnej dzia³alnoœci „dy- plomatycznej” Jana Paw³a II

zawdziêcza œwiat, ¿e dramat iracki nie prze- kszta³ci³ siê w totaln¹ wojnê

islamu i chrzeœcijañstwa, cywilizacji za- chodniej z islamsk¹.

Ojciec Œwiêty jest œwiadom, ¿e sam nie rozwi¹¿e istotnych problemów

spo³eczeñstw i œwiata. Ale stara siê na ró¿ne sposoby, czasem bardzo „po

prostu”, uruchomiæ mechanizmy dobra, szacunku, wzajemnego zrozu-

mienia. Dwa przyk³ady: podczas wizyty w Polsce w 1997 roku by³ we

Wroc³awiu. Program przewidywa³, ¿e po spotkaniu w Domu Arcy-

biskupów Wroc³awskich na nastêpne przejedzie „papamobilem” do

Seminarium Duchownego. W ostatniej chwili odes³a³ samochód, mówi¹c,

¿e te kilkaset metrów przejdzie pieszo. Okaza³o siê, ¿e chcia³ – w blasku

kamer i mikrofonów – wejœæ na moment do katedry, tam, gdzie nie by³

podczas uroczystego jej nawiedzenia, do grobu kardyna³a Boles³awa

Kominka. Chcia³ tam przyklêkn¹æ i powiedzieæ tylko jedno zdanie: „Modlê

siê za wszystkich. Za Niemców i za Polaków, którzy na przestrzeni wieków

kszta³towali historiê tej ziemi”. Trudno o lepszy przyk³ad mechanizmu

s³u¿¹cego jednoœci, szacunkowi, budowaniu przysz³oœci. Inny przyk³ad: na

lotnisku w Krakowie w sierpniu 2002 roku, zaraz po wyjœciu z samolotu

rzecznik prasowy Stolicy Apostolskiej, Joaquín Navarro-Vals powiedzia³ mi: 
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„Uwa¿aj na przemówienie powitalne Papie¿a, ¿ebyœcie to dobrze pod-

kreœlili w mediach. Ojciec Œwiêty od pocz¹tku pontyfikatu, tak¿e podczas

wszystkich pielgrzymek do Polski, akcentowa³: «Nie bójcie siê, otwórzcie

drzwi Chrystusowi». Dziœ to zmodyfikuje i powie: «Przestañcie siê lêkaæ», bo 

ma œwiadomoœæ, ¿e coœ pêk³o w spo³eczeñstwie i przyje¿d¿a do ludzi,

których opanowuje strach, lêk przed przysz³oœci¹”. 

Skoro mowa o podró¿ach zagranicznych Jana Paw³a II, mo¿e warto

zwróciæ uwagê na specyficzn¹ cechê „dyplomacji watykañskiej”, wa¿n¹

szczególnie w okresie globalizacji. Ka¿da wizyta, do jakiegokolwiek kraju, na 

którymkolwiek kontynencie, jest interesuj¹cym spotkaniem „powszech-

noœci” Koœcio³a z jego „lokalnoœci¹”. Papie¿ d³ugo przygotowuje siê do

ka¿dej z wizyt. Gromadzi materia³y i informacje o danym spo³eczeñstwie,

jego problemach; linii przemian kulturowych i spo³ecznych, osi¹gniêciach i

trudnoœciach. W oparciu o to wszystko okreœla „has³o pielgrzymki” i

tematykê swoich homilii. Przyje¿d¿a i mówi do konkretnego spo³eczeñ-

stwa, konkretnego Koœcio³a lokalnego. Ale mówi jako Nastêpca Piotra, z

perspektywy i z doœwiadczeniem Koœcio³a powszechnego. Wchodzi w

dynamikê ¿ycia Koœcio³a lokalnego i danego konkretnego spo³eczeñstwa i

stara siê mu pomóc z perspektywy ca³oœci nauczania Koœcio³a. Zarazem to

wszystko, co siê dzieje podczas konkretnej wizyty w danym kraju, ma swoje

znaczenie dla Koœcio³a powszechnego – wpisuje doœwiadczenia tego

lokalnego Koœcio³a w ca³oœæ ¿ycia i doœwiadczeñ Koœcio³a powszechnego.

Istnieje pewne napiêcie miêdzy Koœcio³em powszechnym a logik¹ rozwoju

poszczególnych Koœcio³ów lokalnych. Ka¿dy z nich ma swoj¹ specyfikê.

Ka¿dy jest „wbudowany” w klimat kulturowy, tradycje, mentalnoœæ danego

spo³eczeñstwa. Jest jednak wa¿ne, by te napiêcia nie narusza³y jednoœci i

powszechnoœci Koœcio³a. Dla Koœcio³a powszechnego jest cenna ró¿no-

rodnoœæ doœwiadczeñ i form aktywnoœci, jakie siê kszta³tuj¹ w tych zró¿-

nicowanych kontekstach. Doœæ wspomnieæ o wa¿nym dla ca³ego Koœcio³a

bogactwie doœwiadczeñ niemieckiego federalizmu chrzeœcijañskiego,

francuskiego personalizmu, w³oskiego katolicyzmu spo³ecznego, a tak¿e – z

pewnoœci¹ – i polskich doœwiadczeñ ze styku chrzeœcijañstwa i spraw

spo³ecznych. By³oby bardzo interesuj¹ce przeœledzenie tematyki kolejnych

wizyt Jana Paw³a II w Polsce od 1979 roku, akcentów, jakie stawia³ w

swoich przemówieniach. Pokazuj¹ one g³êbsze t³o przemian, drogi i

bezdro¿y, jakimi idziemy w ostatnim 25-leciu.
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Orêdzia papieskie i ich rola „w wychowaniu dla pokoju”

Mówi¹c o „dyplomacji watykañskiej” i jej wizji porz¹dku miêdzyna-

rodowego, nie sposób pomin¹æ dorocznych orêdzi na 1 stycznia – Dzieñ

Modlitw o Pokój. Ten dzieñ i zwyczaj ustanowi³ Pawe³ VI przed 36 laty.

Przywi¹zywa³ On wagê do idei rz¹dz¹cych rozwojem ludzkoœci, stara³ siê

formowaæ œwiadomoœæ etyczn¹, „wychowywaæ dla pokoju”. Inicjatywê tê

podj¹³ i Jan Pawe³ II, ale bardziej od swego poprzednika skupia uwagê na

mechanizmach, od których zale¿y pokój lub narastanie konfliktów: w

orêdziach dokonuje analizy mechanizmów podcinaj¹cych spojenia ³adu

spo³ecznego i miêdzynarodowego. Dlatego np. w 1980 roku orêdzie

poœwiêci³ prawdzie jako warunkowi pokoju – prawdzie w ¿yciu osobistym i

zbiorowym, akcentuj¹c powszechne dziœ zak³amanie, ale przede wszy- stkim 

jego Ÿród³a. Pierwsze k³amstwo i zasadniczy fa³sz – to niewiara w

cz³owieka, z ca³ym potencja³em dobra, godnoœci; niewiara w koniecznoœæ,

ale i mo¿liwoœæ odkupienia cz³owieka od z³a i grzechu. To orêdzie by³o

fascynacj¹, prawd¹ o cz³owieku i apelem, by s³u¿yæ prawdzie, a nie

pos³ugiwaæ siê ni¹, manipuluj¹c dla celów partykularnych.

Orêdzie roku 1981 koncentrowa³o siê na wolnoœci jako fundamencie

pokoju. Papie¿ naucza³, ¿e istota wolnoœci tkwi we wnêtrzu cz³owieka i

nale¿y do istoty cz³owieczeñstwa, ¿e „byæ wolnym” to chcieæ i móc wybie-

raæ, to postêpowaæ zgodnie z w³asnym sumieniem. Wskazywa³, ¿e za-

gadnienie wolnoœci wi¹¿e siê z modelem ¿ycia spo³ecznego i trzeba

dostrzegaæ groŸne w swych skutkach zubo¿enie wartoœci osobowych oraz

zniszczenie wiêzi solidarnoœci miêdzyludzkiej w spo³eczeñstwie konsump-

cyjnym, jego konsekwencje dla klimatu ¿ycia miêdzynarodowego i pokoju,

dla wzrastaj¹cych dysproporcji miedzy bogat¹ Pó³noc¹ a biednym Po-

³udniem.

Nie czas na omawianie tematyki poszczególnych orêdzi, ale by wskazaæ

kierunki „dyplomacji watykañskiej” w kontekœcie wizji porz¹dku miêdzy-

narodowego pontyfikatu Jana Paw³a II, wymieniê tytu³y kilku z nich:

„Poszanowanie sumienia ka¿dego cz³owieka – warunkiem pokoju” (1991 r.);

„Jeœli pragniesz pokoju – wyjdŸ naprzeciw ubogim” (1993 r.); „Zapewnijmy

dzieciom przysz³oœæ w pokoju” (1996 r.); „Przebacz, a zaznasz pokoju”

(1997 r.); „Sprawiedliwoœæ ka¿dego cz³owieka – Ÿród³em pokoju dla wszyst-

kich” (1998 r.); „Poszanowanie praw cz³owieka – warunkiem prawdziwego

pokoju” (1999 r.); „Nie ma pokoju bez sprawiedliwoœci, nie ma spra-
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wiedliwoœci bez przebaczenia” (2002 r.). Przy tym ostatnim chcê zwróciæ

uwagê na „ca³oœciowy” charakter „nauczania” i „dyplomacji” papieskiej. 

Na samym pocz¹tku pontyfikatu, w 1980 roku, Jan Pawe³ II opu-

blikowa³ encyklikê „Dives in misericorida” („Bóg bogaty w mi³osierdzie”).

Ten temat przenika³ wiele wyst¹pieñ Papie¿a. Gdy sytuacja œwiata i

œwiadomoœæ spo³eczna dojrzewa³a, poœwiêci³ temu tematowi orêdzie na

Œwiatowy Dzieñ Pokoju (2002 r.), a kilka miesiêcy póŸniej ten sam temat

uczyni³ nie tylko przedmiotem wizyty w Polsce, ale i uroczystego

Zawierzenia Œwiata Mi³osierdziu Bo¿emu, którego dokona³ w Krakowie –

£agiewnikach w sierpniu 2002 roku. I tu widaæ jak organicznie splataj¹ siê

elementy „powszechnoœci” i „lokalnoœci” ¿ycia Koœcio³a i jego obecnoœci w

wymiarze spo³ecznym œwiata.

W tym kontekœcie warto te¿ dokonaæ „analizy historycznej” wp³ywu

wydarzeñ takich, jak Drugi Zjazd GnieŸnieñski, czyli spotkanie siedmiu

prezydentów pañstw europejskich z Ojcem Œwiêtym w GnieŸnie przy okazji

rocznicy Zjazdu GnieŸnieñskiego, spotkania Boles³awa Chrobrego z

cesarzem Ottonem. Po spotkaniu prezydentów z Ojcem Œwiêtym odby³a siê 

konferencja prasowa, w czasie której ka¿dy z nich dzieli³ siê swoimi

uwagami. Znamienna by³a wtedy wypowiedŸ prezydenta Republiki

Federalnej Niemiec, Romana Herzoga: „Zmiany w œwiecie zachodz¹ dziœ tak 

szybko i s¹ bardzo g³êbokie, ¿e z pewnoœci¹ podzia³ œwiata za 20–25 lat

bêdzie wygl¹da³ inaczej ni¿ dziœ. I wcale nie jest pewne, czy wœród kon-

tynentów zachowa swoj¹ odrêbnoœæ Europa. Czy mo¿e bêdzie tylko dodat-

kiem do amerykañskiego przemys³u audiowizualnego albo do technolo-

gicznej i przemys³owej potêgi Azji, zw³aszcza Japonii, byæ mo¿e i Chin.

Wszystko zale¿y od tego, czy Europa odzyska swoj¹ dynamikê kulturaln¹ i

duchow¹, któr¹ dawniej czerpa³a z chrzeœcijañstwa”. Drugi Zjazd GnieŸ-

nieñski sta³ siê impulsem dla wielu póŸniejszych bilateralnych i „regio-

nalnych” spotkañ przywódców pañstw Europy Œrodkowo-Wschodniej.

„Instytucjonalny” wymiar dyplomacji watykañskiej 

W powszechnym odczuciu „dyplomacja” wi¹¿e siê jednak g³ównie z

instytucjami. Taki wymiar maj¹ wyst¹pienia arcybiskupa Celestino Migliore,

sta³ego obserwatora Stolicy Apostolskiej przy ONZ. Jest on z pewnoœci¹

znany niektórym z Pañstwa, bo przez kilka lat pracowa³ w Nuncjaturze

Apostolskiej w Warszawie. Aby zaprezentowaæ „próbkê” jego aktywnoœci na 
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forum ONZ od po³owy wrzeœnia 2003 roku, przybli¿ê skrótowo tema- tykê

jego wyst¹pieñ.

I tak, 15 wrzeœnia 2003 roku, podczas nabo¿eñstwa w przeddzieñ 58.

sesji Zgromadzenia Ogólnego ONZ, arcybiskup Migliore zaprezentowa³

zebranym, wœród których by³ sekretarz generalny ONZ Kofi Annan, treœæ

papieskiego orêdzia. Przypomina ono, ¿e w tym roku przypada 40. rocz-

nica og³oszenia encykliki Jana XXIII „Pacem in terris”. Jan Pawe³ II odnosi

siê do sytuacji obecnej, podkreœlaj¹c, ¿e warunkiem osi¹gniêcia zagro¿o-

nego dziœ pokoju jest umocnienie roli ONZ oraz wprowadzenie do systemu

prawnego wartoœci etycznych – solidarnoœci miêdzy narodami œwiata,

poszanowania ludzkiej godnoœci oraz zobowi¹zania do prze- strzegania

zasad prawdy, sprawiedliwoœci, mi³oœci i wolnoœci.

30 wrzeœnia 2003 roku, na zebraniu Grupy Roboczej ONZ przygoto-

wuj¹cej miêdzynarodow¹ konwencjê o zakazie klonowania rozrodczego,

przedstawi³ etyczne aspekty zagadnienia. Do tego samego tematu nawi¹za³

21 paŸdziernika, podczas kolejnej sesji poœwiêconej przygotowywanej

konwencji o zakazie klonowania, poszerzaj¹c temat sesji o wymogi

dotycz¹ce sytuacji zdrowotnej i ¿ywnoœciowej, w kontekœcie faktu, ¿e co

roku umiera oko³o 11 milionów dzieci przed ukoñczeniem 5 roku ¿ycia.

10 paŸdziernika 2003 roku, na posiedzeniu Komitetu Zgromadzenia

Ogólnego ONZ w sprawie powszechnego i ca³kowitego rozbrojenia, arcy-

biskup Migliore przypomnia³ dwojakiego rodzaju zagro¿enia pokoju. Z

jednej strony nale¿y do nich terroryzm i broñ masowej zag³ady, a z drugiej –

skrajna nêdza, nierównoœæ dochodów, szerzenie siê chorób zakaŸnych,

degradacja œrodowiska naturalnego. Przedstawiciel Stolicy Apostolskiej

mówi³ te¿ o potrzebie skutecznej kontroli, gdy¿ prawd¹ jest, ¿e elementy

nadaj¹ce siê do broni atomowej, chemicznej i biologicznej s³u¿¹ te¿ celom

pokojowym, ale i ³atwo jest je przekszta³ciæ w niszczycielsk¹ broñ.

Arcybiskup zwróci³ te¿ uwagê na brak nale¿ytych form kontroli, zw³aszcza

wytwarzania materia³ów mog¹cych s³u¿yæ produkcji broni biologicznej, oraz 

na problem miêdzynarodowego handlu broni¹, w tym broni¹ strzeleck¹.

Rokrocznie powoduje ona œmieræ ponad pó³ miliona osób: trzystu tysiêcy w

zbrojnych konfliktach, a dwustu tysiêcy wskutek morderstw i samobójstw.

Na posiedzeniu sesji plenarnej ONZ (13 paŸdziernika), poœwiêconej tzw. 

milenijnym celom rozwoju, maj¹cym do 2015 roku ograniczyæ ubóstwo na

Ziemi, przedstawiciel Watykanu zwróci³ uwagê na centraln¹ rolê cz³owieka
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w tworzeniu wszelkich planów gospodarczych; na ko- niecznoœæ wsparcia

instytucji rodziny, na zapobieganie manipulacjom prawami przys³uguj¹cymi

dzieciom oraz potrzebê autentycznego zatrosz- czenia siê o potrzeby

m³odego pokolenia. Wskaza³ na rolê edukacji, która powinna nie tylko

zapewniæ opanowanie okreœlonych zasobów informacji, ale tak¿e nadawaæ

kierunek ludzkiemu ¿yciu. W obliczu globalizacji œrodków przekazu nale¿y

podj¹æ wysi³ki na rzecz zachowania to¿samoœci kulturowej poszczególnych

ludów i narodów. Odnosz¹c siê do feminizacji ubóstwa, arcybiskup Migliore 

postulowa³ uznanie przez prawo poszcze- gólnych krajów znaczenia pracy

wykonywanej przez kobiety w swych domach. Wskazywa³ te¿ na istniej¹ce w 

œwiecie nierównoœci, zjawiska patologiczne i terroryzm oraz na potrzebê

wra¿liwoœci na to, by gospo- darka rynkowa bardziej sprzyja³a

ca³oœciowemu rozwojowi ludzkiemu.

21 paŸdziernika 2003 roku na sesji, poœwiêconej nowemu partnerstwu na 

rzecz rozwoju Afryki, zwraca³ z kolei uwagê na koniecznoœæ uszano- wania

specyfiki kulturowej narodów Afryki, ich wiêzów solidarnoœci i ¿ycia

wspólnotowego, roli rodziny. Arcybiskup Migliore wzywa³ do po³o¿enia

kresu nieuczciwej konkurencji wobec krajów afrykañskich, dyktowanej

egoistycznymi interesami bogatych pañstw i struktur, a nie chêci¹ pomocy

im; wzywa³ do u³atwienia im dostêpu do rynków krajów bogatych,

sygnalizowa³ Ÿród³a kryzysów i napiêæ politycznych prowokowane przez

kraje bogate. 

24 paŸdziernika 2003 roku, podczas debaty poœwiêconej dekadzie ludów

tubylczych, arcybiskup przestrzega³ na forum ONZ przed stoso- waniem w

polityce rozwoju kryteriów sprzecznych z to¿samoœci¹ tych ludów.

Podkreœlaj¹c koniecznoœæ poszanowania ich jêzyka i kultury, wskazywa³, ¿e

„powinny one uczestniczyæ we wszystkich stadiach pro- jektów, gdy¿ chodzi 

o przetrwanie ich to¿samoœci”. 

Nastêpnego dnia, 25 paŸdziernika, w trakcie sesji na temat rozpoczy-

naj¹cej siê 1 stycznia 2005 roku dekady edukacji na rzecz zrówno- wa¿onego 

rozwoju, przedstawiciel Stolicy Apostolskiej przybli¿y³ wk³ad Koœcio³a

prowadz¹cego w skali œwiata kilkaset tysiêcy szkó³ podsta- wowych i

œrednich, punktów uczenia czytania i pisania, oœrodków przy- gotowania

zawodowego i uniwersytetów. Podkreœli³ fundamentaln¹ rolê rodziny w

edukacji i wychowaniu; mówi³ o problemach dzieci, które nie maj¹ dostêpu
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do edukacji, zw³aszcza na terenach objêtych wojn¹, bied¹, brakiem

poszanowania praw mniejszoœci narodowych i etnicznych.

Na posiedzeniu poœwiêconym uchodŸcom palestyñskim (5 listopada

2003 roku) arcybiskup Migliore podkreœla³ koniecznoœæ uwzglêdnienia w

negocjacjach pokojowych kwestii Jerozolimy, zagwarantowania dostêpu do

miejsc œwiêtych wyznawcom wszystkich religii i narodowoœci. Mówi³ te¿ o

roli edukacji, wskazywa³ pozytywne skutki pracy katolickiego uniwersytetu w 

Betlejem. „Nie wystarczy tylko zabiegaæ o kontynuowanie negocjacji

pokojowych. Trzeba te¿ zapewniæ dalsz¹ pomoc ludziom, którzy na co

dzieñ doznaj¹ przemocy. W zwi¹zku z jej nasileniem Izraelczycy i

Palestyñczycy s¹ nadal zabijani”. Dzieñ póŸniej (6 listopada) w zwi¹zku z

prezentacj¹ raportu Wysokiego Komisarza Narodów Zjednoczonych ds.

UchodŸców arcybiskup Migliore zrelacjonowa³ sze- roko rozwiniêt¹

dzia³alnoœæ Koœcio³a: Papieskiej Rady ds. Duszpasterstwa Migrantów,

Papieskiej Rady „Cor Unum”, Miêdzynarodowej Caritas i innych organizacji

katolickich. Zwróci³ przy tym uwagê na piln¹ koniecznoœæ prawnego

zabezpieczenia potrzeb kobiet i dzieci, w tym mo¿liwoœci ³¹czenia

rozdzielonych rodzin. Wyrazi³ zaniepokojenie uprzedzeniami, z jakimi

niektórzy politycy i media podchodz¹ do ludzi prosz¹cych o azyl i

nieposiadaj¹cych dokumentów. Sygnalizowa³ koniecznoœæ pomocy dzie-

ciom, które w niektórych regionach stanowi¹ oko³o 70% uchodŸców.

7 listopada 2003 roku w czasie posiedzenia komisji ONZ analizuj¹cej

problematykê handlu i rozwoju przedstawiciel Stolicy Apostolskiej mówi³ o

relacjach miêdzy w³adzami politycznymi a rynkiem. Zwraca³ uwagê, ¿e

zniesienie ograniczeñ w gospodarce mo¿e prowadziæ nie tylko do rozwoju,

ale i do zaburzeñ spo³ecznych. Dlatego rz¹dy, zw³aszcza krajów s³abiej

rozwiniêtych, winny podj¹æ œrodki, które prowadzi³yby do ul¿enia sytuacji

osób ubogich; nie powinny w tym przeszkadzaæ regu³y handlu miê-

dzynarodowego. Przedstawiciel Watykanu wskaza³ na zaburzenia spowo-

dowane stosowaniem przez kraje bogate taryf i subsydiów na produkty

rolne; mówi³ te¿ o narastaj¹cym zagro¿eniu korupcj¹ w wielu krajach œwiata.

Do postulatu zapewnienia rzeczywistego prawa do edukacji wszystkim

dzieciom (dziœ na œwiecie jest ponad 900 milionów analfabetów) arcy-

biskup Migliore powróci³ 10 listopada 2003 roku, podczas obrad Ko- mitetu 

ONZ przygotowuj¹cego dekadê na rzecz wychowania do zrówno-

wa¿onego rozwoju. Informuj¹c o pracy Koœcio³a w tym zakresie, mówi³ o
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potrzebie kszta³towania œwiadomoœci ekologicznej w spo³eczeñstwach.

Zwraca³ uwagê na znaczenie wychowania dla zrównowa¿onego rozwoju

tak¿e jako œrodka walki z nêdz¹.

Na sesji ONZ poœwiêconej kulturze pokoju (11 listopada 2003 roku)

przedstawiciel Stolicy Apostolskiej pyta³ natomiast: Jak media, politycy i

w³adze publiczne przedstawiaj¹ sytuacje konfliktowe? Czy media proponuj¹

pokój? Co mówi¹ o nim publiczne oœwiadczenia i komentarze? Czy

podrêczniki szkolne ucz¹ dróg pokoju? Czy rozmowy, jakie m³odzi

prowadz¹ w domach i z rówieœnikami, kieruj¹ ich w stronê pokoju? Zwróci³

przy tym uwagê, ¿e do kultury pokoju nale¿y (i j¹ warunkuje), postawa

etyczna wobec ¿ycia, oparta na jego poszanowaniu i bezwa- runkowym

uznaniu godnoœci ka¿dego ludzkiego istnienia. U Ÿróde³ woj- ny, zw³aszcza

u Ÿróde³ terroryzmu, le¿¹ wszelkie formy niesprawied- liwoœci: s³uszne, ale

nie zaspokojone aspiracje, nêdza, dyskryminacja, nietolerancja, wyzysk.

Nie by³oby interesuj¹cym wprowadzeniem dalsze szczegó³owe oma-

wianie form obecnoœci Stolicy Apostolskiej w organizacjach miêdzyna-

rodowych. Zainteresowanych odsy³am do wspomnianego ju¿ artyku³u

Roberta Kupieckiego oraz do opracowañ w jêzyku francuskim wydawa-

nych corocznie przez Libreria Editrice Vaticana, zatytu³owanych: „Le

Saint-Siege et les Organisations internationales”, a tak¿e licznych opra-

cowañ specjalistycznych, jak np. „La politica intertnazionale della Santa

Sede, 1965–1990” – wydawnictwa przygotowanego przez Wydzia³ Prawa

Uniwersytetu w Perugii. Za kilka tygodni uka¿e siê ponadto drugi numer

rocznika wydawanego przez Katedrê Prawa Kanonicznego i Wyzna-

niowego Sekcji Bobolanum PWTW „FORUM IURIDICUM”, który jest

ciekaw¹ p³aszczyzn¹ dialogu miêdzy „cywilistami” i „kanonistami” nie tylko

z Polski, ale z ca³ej Europy. Bêdzie tam zamieszczony artyku³ Nun- cjusza

Apostolskiego, arcybiskupa Józefa Kowalczyka pt. „Papie¿ i dyplo- macja

pokoju”.

Nasz¹ wiedzê na ten temat poszerz¹ te¿ z pewnoœci¹ materia³y obecnej

konferencji.

PRZYPISY
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1 Zob. R. Kupiecki: Formy obecnoœci Stolicy Apostolskiej w organizacjach miêdzynarodowych.

„Wokó³ wspó³czesnoœci – sprawy miêdzynarodowe” (OCIPE), 1995, nr 1, s. 36 i nast.


