Od redakcji

1 maja 2004 r. to data historyczna: Polska staje si¢ czlonkiem Unii
Europejskiej. Jest to zarazem koniec pewnej drogi, osiagnigcie gléwnego
celu polskiej polityki zagranicznej po przetomie 1989 r. Takze tytul naszego
pisma — ,,Polska w Europie”, ktore utworzylismy w 1990 r., nabiera nowego
znaczenia. Ale jest to takze poczatek nowej drogi, w najblizszym czasie
bowiem bedzie decydowaé si¢ jako$¢ polskiego czton- kostwa. Pozycja
naszego kraju w Unii Europejskiej bedzie zaleze¢ z jednej strony od
ostatecznego ksztaltu postanowien konstytucyjnych w zakresie systemu
glosowania, co — miejmy nadziej¢ — zostanie rozstrzygnicte w najblizszych
tygodniach. Z drugiej strony pozycja ta bedzie wynikiem zaangazowania,
aktywnosci 1 kreatywnosci Polski na forum instytucji unijnych od pierwszego
dnia cztonkostwa. Polska, bronigc wlasnego interesu, winna jednoczesnie
pokazaé, Zze ma na wzgledzie dobro ogélne. Otwarto$é, wspolpraca,
konstruktywno$¢, przekonanie partneréw o wias- nej wiarygodnosci, oto
najwazniejsze zasady, ktorymi winna kierowac si¢ polska polityka europejska
od pierwszego dnia cztonkostwa.

Kilkunastomiesi¢czne spory wokol ksztaltu traktatu konstytucyjnego
Unii FBuropejskiej, a nast¢pnie fiasko brukselskiego szczytu Unii,
doprowadzily do polaryzacji opinii w publicznej w debacie europejskiej w
Polsce. Jako zywotnie wazna, problematyka ta zdominowala takze niniej-
szy  zeszyt ,Polski w Europie” (vide dziat NICEA CZY
KONSTYTUCJAP). Odrzucajac niemerytoryczne argumenty, nasi Autorzy
uwazaja jednak, ze brak kompromisu w sprawie unijnej konstytucji nie
zwalnia Polakéw ze wspétodpowiedzialnodci za przysztosé Europy. Ich

analizy i poglebione refleksje stanowia tym samym istotny wktad we
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wspolng strategic rozwoju UE oraz nasze myslenie nad strategia RP w
poszerzonej Unii.

Jerzy Kranz (,,Bruksela — tezy po fiasku”) utrzymuje, ze uproszczone jest
przekonanie, iz o pozycji Polski w Unii rozstrzyga sposéb (technika) wazenia
gloséw. Odgrywaja tu réwniez role inne czynniki, przede wszystkim praktyka
podejmowania decyzji w Unii. Na podstawie analizy usztywnio- nego
stanowiska uczestnikéw grudniowego spotkania w Brukseli dochodzi do
whniosku, ze bylo ono ,,porazka, ktéra ma wielu ojcéw”.

Przemystaw Zurawski vel Grajewski (,,Nicejska réwnowaga”) utrzy-
muje natomiast, ze kompromis jest mozliwy. Naszym celem — pisze — nie
musi by¢ zachowanie 27 gtoséw z Nicei: mozemy przyjaé kazdy inny system,
ktory zapewni nam i naszym potencjalnym koalicjantom stosowna wage glosu
w ramach interesujacych nas koalicji tematycznych. W opinii autora Polska
potrzebuje Unii mozliwie najsprawniejszej i mozliwie najbar- dziej spojnej,
nalezy jednak dostrzec nieusuwalna sprzeczno$¢ pomiedzy skutecznoscia
procesu decyzyjnego instytucji unijnych a spoisto$cia calej organizaciji,
gwarantowang poczuciem kazdego kraju czlonkowskiego UE i jego
obywateli, ze ich glos si¢ liczy.

Jozef Niznik (,,Jaka Unia Europejska lezy w interesie Polski?”) rozpatruje
przyszly ksztalt UE z punktu widzenia interesu narodowego Polski. Autor
krytycznie omawia kilka btednych, w jego opinii, zatozefi uczestnikow debaty
konstytucyjnej. Za nieprawdziwe uznaje zwlaszcza tezy, ze 1) obrona Nicei
lezy w interesie Polski; 2) mamy do czynienia z dyktatem wielkich padstw; 3)
pozycja Polski zalezy od naszej sily blokujacej; 4) nie ma szans na zbudowanie
spoleczefistwa europejskiego.

Zwolennikiem kompromisu jest takze Krzysztof Bobinski (,,Wobec
debaty konstytucyjnej”), ktéry uwaza, ze postawa nieprzejednana moze tylko
ostabi¢ Unie, nie wzmocni natomiast Polski. Czlonkostwo w silnej Unii
stwarza Polsce szans¢ na modernizacje oraz dokoniczenie budowy
nowoczesnego i sprawnego panstwa.

Réwniez autorzy analiz, zamieszczonych w dziale INTEGRACJA EURO-
PEJSKA A POLSKA, uwazaja, ze techniczny aspekt procesu podejmowania
decyzji w poszerzonej Unii nie powinien przestaniaé¢ innych, wiele wazniej-

szych spraw europejskich.
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Leszek Jesien (,,Otwarta metoda koordynacji. Kontekst i znaczenie dla
Polski”) przypomina, ze przyjeta przez Rade Europejska w marcu 2000 r.
strategia lizboniska obejmuje cele i zadania, ktérych realizacji do 2010 r.
podjely si¢ pafstwa czlonkowskie. Strategia przewiduje wykorzystywanie
praktycznie wszystkich instrumentéw dzialania, w tym otwartej metody
koordynacji, przebiegajacej na poziomie transnarodowym, stanowiacej ele-
ment nurtu miedzyrzadowego Unii Europejskiej i coraz czgsciej wyprébo-
wywanej w tych dziedzinach, w ktérych dotychczasowe metody okazaly sie
nieskuteczne.

O stereotypach w mysleniu Polakéw na temat integracji naszego kraju z
UE pisze Krzysztof Jasiecki w analizie ,,Jak Polacy postrzegaja czlonkostwo
w Unii Europejskiej”. Autor szczegdélowo omawia trzy zasadnicze grupy
pogladéw — ,,euroentuzjastéw”, ,,eurorealistow”, ,,eurosceptykéw” — oraz ich
determinanty, takie jak odmienne przestanki intelektualne, zréznicowane
koncepcje panistwa i spoteczefistwa, rozne ujecia przyczyn integracji i jej celu
strategicznego, odmienna argumentacja, odmienne definiowanie zagro- Zen,
bilansu korzysci 1 kosztéw integracii, a takze odmienne wizje przy- sztosci UE
i rekomendacje polityczne.

Autor zwraca uwage na szczegélng role oraz odpowiedzialno$¢ elit
politycznych i opiniotwérczych w ksztalttowaniu opinii spolecznej Polakow
na temat ,,wlasciwych” rozwiazan instytucjonalnych w rozszerzonej UE.

Materialy zamieszczone w  dziale TOzSAMOSC EUROPY laczy
refleksja o europejskiej tozsamosci kulturowej oraz krytyczna ocena naszego
poczucia europejskiego powinowactwa.

Pytanie o felos, o tozsamosé, o samoswiadomos$¢ jednoczacej si¢ Europy
oraz Polski w ,,Europie narodéw” zaktualizowaly obecne przemiany — pisze
o. Andrzej Koprowski SJ w artykule ,,Chrzescijaistwo a Europa jutra”.
Europejskg tozsamosé, w jego opinii, nadal okresla w znacznej mierze trudne
dziedzictwo przesztosci. Kluczowym dla autora pytaniem jest, czy konstytucja
europejska stworzy atmosfere sprzyjajaca uruchomieniu mecha- nizméw
spotecznych stuzacych rozwigzywaniu probleméw, stojacych przed Europa.

Prébe uporzadkowania wiedzy na temat europejskiego wymiaru tozsa-
mosci Polakéw podjeli uczestnicy konwersatorium na temat ,,Tozsamosé
Europy w S$wietle traktatu konstytucyjnego”. Elzbieta Skotnicka-Illa-

siewicz koncentruje si¢ na odpowiedzi, czy (i w jakiej mierze) w swiadomosci
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polskiego spoleczenstwa funkcjonuje poczucie przynaleznosci europejskie;j.
Dochodzi przy tym do wniosku, ze transformacja, zapo- czatkowana w 1989
r., uruchomila  jednoczesnie  przebudowe  polskiej  tozsamosci,
skonfrontowanej z nowymi relacjami wewnetrznymi 1 ze- wnetrzoymi.
Roéznice w sposobie rozumienia Europy Bohdan Cywinski wigze przede
wszystkim z dlugim okresem braku suwerennosci narodowej. Czynnik ten
pozostawil wiele §ladow w mentalnosci spolecznej Polakéow (potrzeba
manifestowania wlasnej tozsamoéci, wysoki stopien nieufnosci wobec
panstwa, spoleczna rola religii jako o$rodka tozsamosci zbiorowej). Z kolei
Stefan Wilkanowicz za najbardziej istotne konsekwencje historycznych
uwarunkowan zycia spolecznego w Polsce uznaje brak kultury pracy i kultury
wspOlpracy. Zadania, jakie stojg przed Europa, wymagaja tymczasem jak
najszerszej wspOlpracy ludzi i odpowiedzialnosci za wspdlne dobro,
wymagaja tolerancji, dialogu, pluralizmu, a jednoczesnie postaw, opartych na
wspOlnej bazie wartosci.

W nurcie debaty europejskiej (dotyczacej zwlaszcza duchowych funda-
mentéw rozszerzonej Unii) miesci si¢ takze dzial JAN PAWEY II — WIZJA
PORZ3aDKU MIEDZYNARODOWEGO. Zamieszczono w nim
materialy z konferencji na temat dyplomacji i nauczania Jana Pawla 1I na
temat porzadku miedzynarodowego, zorganizowanej przez Fundacje ,,Polska
w Europie” i Akademi¢ Dyplomatyczna MSZ, ktéra odbyla si¢ w Warszawie
18 listopada 2003 r.

Ambasador Hanna Suchocka (,,Refleksja Jana Pawla II nad wspol-
czesnym S$wiatem”) odnotowata rézne opinie na temat prekursorskiej roli
Jana Pawla II w przemianach wspolczesnego $wiata. Autorka wyjasnia, ze
réznica ocen wynika z jednej strony z réznych oczekiwan wobec roli
papiestwa na arenie miedzynarodowej, a z drugiej — z réznych przy-
zwyczajen co do jego wczesniejszej roli na arenie mig¢dzynarodowej. Za
niezwykle istotng ceche miedzynarodowej aktywnosci Jana Pawtla II uznaje
organiczne polaczenie sfery duchowej i politycznej oraz wymiaru dusz-
pasterskiego 1 dyplomatycznego. Glos Papieza — pisze — jest glosem przy-
wobdcey duchowego, ktory zdaje sobie sprawe, ze wspolczesny $wiat wymaga
takze zaangazowania politycznego.

Rézne aspekty nauczania 1 dyplomacji papieskiej wobec stosunkéw

miedzynarodowych podejmuja: Adam Daniel Rotfeld (,,Pokojowe przesta-
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nie Jana Pawla II”), Zygmunt Skoérzynski (,,Nowe wyzwania dyplomacji
papieskiej”), Jacek Czaputowicz (,,Jan Pawel II kontynuatorem mysli Jana
XXIII”), Janusz Poniewierski (,,Papieska wizja fadu migdzynarodowego”),
Roman Kuzniar (,,Jan Pawel II i porzadek mi¢dzynarodowy”), ks. Piotr
Mazurkiewicz (,,Dyplomacja Jana Pawla 11”), o. Andrzej Koprowski SJ
(,,Specyfika dyplomacji papieskiej”) oraz Dominik Morawski (,,Lux ex
Oriente” — przelom w stosunkach Watykanu ze Wschodem”).
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