Polska - Niemcy - Europa
a kwestia wypedzonych

Zapis dyskusji na konwersatorium Fundacji ,,Polska w Europie” w dniu 4 lipca 2002 .

ZYGMUNT SKORZYNSKI

PrzyjeliSmy taki zwyczaj od kilku juz lat, ze niezaleznie od ciagu biezacych
tematow, zwiazanych z analiza stosunkéw miedzynarodowych, ktore sa przed-
miotem naszych studiéow i spotkan, podejmujemy tematy, ktére padaja na stét
ad hoc. Na naszym ostatnim zebraniu bylo to ,nowe” NATO, natomiast tematem
dzisiejszego spotkania jest wystapienie Edmunda Stoibera, kandydata na kan-
clerza Niemiec. Ta sprawa jest bardzo réznie interpretowana: albo jako fakt his-
toryczny, albo jako historyczne nieporozumienie, jako nadmiar gorliwosci
doradcow wyborczych naszego bohatera badz jako silna reakcja polskiej opinii
publicznej, zaniepokojonej licznymi oswiadczeniami i dalszymi wypowiedzia-
mi, zwlaszcza Eriki Steinbach. PostanowiliSmy dziata¢ natychmiast, w dzisiej-
szym spotkaniu zgodzit si¢ wzia¢ udziat minister Wtadystaw Bartoszewski, nasz
wielki przyjaciel, oraz Artur Hajnicz, wspélzatozyciel Fundacji. Zdecydowa-
lisSmy o zorganizowaniu tego spotkania, kiedy w Warszawie przebywat
Wolfgang Schéuble, reprezentujacy Edmunda Stoibera.

Panstwo znaja te sytuacje, zaniepokojenie polskiej opinii publicznej nadal
trwa, dlatego tez chcialem jeszcze raz serdecznie podzickowac za przyjecie
naszego zaproszenia ministrowi Wtadystawowi Bartoszewskiemu oraz Arturowi
Hajniczowi, a takze wszystkim Panistwu za przybycie.
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Moze troche rozczaruje, dlatego ze temat wypedzenia jest niezwykle obsze-
rny. Przerabialismy go juz w dwuletnim programie ,Kompleks wypedzenia”.
Ukazata si¢ gruba ksiega obejmujaca materiaty oraz raport koncowy, w ktorym
zajmujemy w tej sprawie stanowisko prawne i historyczne. 7 grudnia 1996 r.
odbyto si¢ koncowe spotkanie w hotelu Europejskim w obecnosci wszystkich
zainteresowanych politykow niemieckich od Herberta Hupki poprzez Markusa
Meckela i innych.

Ogranicze si¢ do wydarzenia, ktére mialo miejsce ostatnio. Zaczne od
stwierdzenia, ze w przeciwienstwie do wielu os6b wypowiadajacych sie na ten
temat, nie $miatbym wystapic przed Paiistwem bez znajomosci tekstu, o ktérym
mowa. Z tresci wielu wypowiedzi i publikacji wynika, ze ludzie wygtaszajacy
przy réznych okazjach swoja opinie nie czytali tego testu. Pomijane sa takze
okolicznosci, w jakich zostal wygloszony, a mianowicie 23 czerwca na
dorocznym spotkaniu Ziomkostwa Prus Wschodnich w Lipsku. Tego typu
spotkania czesto wywotuja burze, co zdarzyto sie juz kilkakrotnie.

W teksécie przemodwienia wyglaszanym przez premiera Bawarii pana
Edmunda Stoibera mowa jest o dekretach Benesza i Bieruta powodujacych
wypedzenie Niemcow. Ale takich dekretow Bieruta nie byto. Mozna bytoby
przyjac, ze to tylko mata gafa, zwlaszcza ze nastepnie przyjechat pan Schéuble
i w imieniu swoim oraz Edmunda Stoibera sprawe sprostowat i zapewniat
o dobrych intencjach.

Nie jest to jednak takie proste. Reakcje strony polskiej, w tym oséb pub-
licznych, byly gwattowne. Dodano stwierdzenia, ktérych pan Stoiber nie
wypowiedzial. Takimi wypowiedziami robimy podwojny podarunek: z jednej
strony osobom przestraszonym, ktdre maja pozywke dla stwierdzen typu ,po
co nam ta Unia”, z drugiej - pani Erice Steinbach. Ciesze sig, ze obecni sa tu
przedstawiciele MSZ, pod ktorych adresem kieruje moj wstep.

Faktem jest, ze Stoiber nie zakwestionowal wyniku wojny, umowy pocz-
damskiej ani odpowiedzialnosci Niemiec za wojne. Wrecz przeciwnie, wielokrot-
nie podkreslat, ze to Niemcy ponosza wine, a narodami, ktére najbardziej ucier-
pialy w czasie wojny, sa Polacy i Rosjanie. Nie zakwestionowat, jak to moéwia
niektorzy politycy, expressis verbis pojednania polsko-niemieckiego. Co istotne,
nigdzie nie zostalo powiedziane to, czego Zwiazek Wypedzonych domagat sie
dotad, iz cofniecie decyzji stanowiacych wynik wojny jest warunkiem poparcia
przez Niemcy naszego przystapienia do Unii. Stoiber stwierdzit jedynie, ze ist-
nieje koniecznos¢ prowadzenia na ten temat rozmow.
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Przejde do owej galy. Stoiber zaczyna od zapewnienia, ze nikt nie chce niko-
go znikad wypiera¢, wypedza¢, ze wszyscy pragniemy w Europie stabilnosci,
pokoju i dostatku. Powotujac sie na sprawozdanie Parlamentu Europejskiego
stwierdzajace, ze przez rozszerzenie Unii Europejskiej zostang zabliznione rany
powstate w wyniku réznych historycznych sporéw, Stoiber dodaje, ze
nalezatoby tutaj mowi¢ o dekretach Benesza i dekretach Bieruta, na ktérych
podstawie Niemcy zostali wypedzeni. Dopdki dekrety te zachowuja waznosc,
dopdty rany pozostang otwarte; dokumenty te sa sprzeczne z europejskimi
wartosciami i porzadkiem. Dalej nastepuje ciag pochwal, ze Polacy sa wielkim
narodem europejskim, ktéry powinien znalez¢ si¢ w Unii. Polska zna cierpienia
podziatéw i rozbioréw, Polacy wykazali gotowos¢ do rzetelnej i szczerej roz-
mowy o wypedzeniu i nie zasklepiaja sie w ocenie historii, wreszcie - Stoiber
wspomina i omawia list polskich biskupow z 1965 r. Gafa jest oczywista, nie
bylo zadnych dekretow Bieruta, wydanych przed 1948 1., co pan Schiuble
przyznat w rozmowach prywatnych. Podstawa do wypedzenia Niemcoéw nie
byty zadne polskie akty prawne, lecz art. 13 protokotu rozméw szefow Wielkiej
Trojki w Poczdamie. Wysiedlanie ziem zachodnich przeprowadzono na zlece-
nie Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec. Przy tej okazji popelniono wiele niego-
dziwosci, wrecz zbrodni, o czym my szczerze i otwarcie pisaliSmy w programie
~Kompleks wypedzenia”. MieliSmy Swiadomos¢, ze nie mozna trzymac ,trupa
w szafie”, bo kiedys$ zacznie cuchna¢. Nalezy zatem wystapic z wlasna inicjatywa.

Premier Edmund Stoiber, mowiac o polskich dekretach, nie powiedzial tez
konkretnie, o jakie dekrety mu chodzi. Moze nalezalo o to zapyta¢? Strona pol-
ska podjeta pewne dziwne kroki. Pojawil si¢ komunikat Kancelarii Sejmu, ze
wszystkie te dokumenty sa od dawna niewazne. Robienie szumu wokét tych
spraw nie ma wiec sensu. Mam tu pewne watpliwosci.

Co do dekretéw, to chodzi o ustawe z 6 maja 1945 r. i o dekret rzadu
z 8 marca 1946 r. o przejeciu przez panstwo mienia opuszczonego i porzuco-
nego oraz mienia poniemieckiego. Sytuacja byta taka, ze ogromny majatek, be-
dacy wilasnoscia III Rzeszy, instytucji panstwowych i prywatnych, mogt sobie
wzia¢ kazdy. Nie byto prawa ograniczajacego to zjawisko. W zwiazku z tym
powstal potezny ruch szabrowniczy. Nie byta to zabawa w policjantéw i zto-
dziei, gdyz sami milicjanci kradli i szabrowali. Jak sobie przypominam, drugi
dekret z 8 marca 1946 r. nazywano antyszabrowniczym, poniewaz szabrowanie
i niszczenie tej wlasnosci stato sie naruszeniem prawa.

Tak wygladato to wowczas. Obecne polskie stanowisko prawne opiera si¢ na
podstawowej zasadzie miedzynarodowego prawa cywilnego. Zasada ta przyjmu-
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je, ze spory dotyczace nieruchomosci osob fizycznych sa rozstrzygane przez
panstwo, na ktdrego terenie znajduje sie nieruchomosc lex rei sitae. Wyptywaja
stad dla nas dwa wnioski: po pierwsze, skargi wysuwane przez obywateli innych
panstw, dotyczace majatkéw znajdujacych sie na terenie Polski, maja by¢ rozpa-
trywane przez polskie sady (w tej sprawie doszlo korzystne dla nas orzeczenie
niemieckiego Trybunatu Konstytucyjnego). Po drugie, nadal obowiazuje dekret
z 8 marca 1946 1. i wobec tego po szes¢dziesieciu latach nikt nie moze zakwes-
tionowac¢ skutkéw wynikajacych z tej ustawy. Sady polskie musza to uwzgledniac.

Zgadzam si¢ z ogélnym zalozeniem przyjetym przez polska polityke
zagraniczna, ze w zwiazku z wejsciem Polski do Unii Europejskiej nalezy mowic
o przyszlosci, a nie o przeszlosci, ale nie wolno twierdzi¢, ze wszystkie akty
prawne z tego czasu sa niewazne. Jest to strzat do wtasnej bramki.

WLADYSEAW BARTOSZEWSKI

Oszczedze przypominania wydarzen z ostatnich tygodni. Mam ze soba
wycinki prasowe z ,Rzeczpospolitej”, ,Gazety Wyborczej”, ,Wprost”,
~Frankfurter Allgemeine Zeitung”, ale nie bede przytaczat ich zbyt czesto. Zajme
sie raczej tym, co subiektywnie widze i czuje, przy czym nalezy sobie troche
powiedzie¢ o osobach tego scenariusza. Sprawa pana Stoibera czy tez jego
wypowiedzi z 23 czerwca 2002 r. nie wyskoczyla niczym Minerwa z glowy
Jowisza, przy spotkaniu polityka bawarskiego z Ziomkostwem Prus Wschod-
nich. Polacy uczestniczyli w powstaniu warszawskim, kiedy Armia Czerwona
oswobadzala tereny Prus Wschodnich. Nie bytem wtedy zaangazowany polity-
cznie, ale redagujac w listopadzie i grudniu w Krakowie codzienny wewnetrzny
komunikat akowski dla komorek sztabowych, pamietam dokladnie, ze czer-
patlem z réznych agencji i nastuchéw drobne wiadomosci o Prusach
Wschodnich. Dlatego tez z historycznego doswiadczenia moge powiedzie¢, ze
z problemami Prus Wschodnich zapoznali$my sie post factum, kiedy najgorsze
juz mineto. Bylo to wiosna 1945 r., gdy jako tako osiadlszy, zaczynalismy intere-
sowac sie tymi sprawami, gdy wysylano do Olsztyna grupy operacyjne, infil-
trowane przez dawnych pracownikow delegatury rzadu wykwalifikowanych do
zajmowania si¢ problematyka poniemiecka. W tamtym czasie organizowano
akcje harcerskie do kontaktéw z tamtym terenem, dziaty si¢ wtedy rozne rzeczy,
ale Prusy Wschodnie na pewno nie byly gtéwnym problemem naszych
obciazen, byl nim niewatpliwie Slask Gérny, Dolny, Ziemia Gorzowska.

Zacznijmy od poczatku, czyli od tzw. os6b dramatu. Nie ma tu dzi$ warun-
kow, aby mowi¢ o moich rozmowach sprzed lat z panem Czaja (bytym asysten-
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tem Uniwersytetu Jagiellonskiego w roku akademickim 1938/39) ani z panem
Hupka w latach 80. Artur Hajnicz juz w pierwszej potowie lat 80. rozmawiat
jako nieoficjalny przedstawiciel opozycji demokratycznej w Polsce z wieloma
osobami w Niemczech i chyba nie mogt powiedziec, ze stoi za tym jakas for-
malna grupa czy partia polityczna. Ja rozmawialem odrebnie z Aloisem
Mertesem, odrebnie rozmawial z nim Hajnicz, i bardzo dobrze, bo byta to wy-
miana réznych opinii wolnych ludzi. Pani Steinbach nigdy nie poznatem,
aczkolwiek kiedy jeszcze bytem senatorem RP i przewodniczylem Komisji
Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej Senatu, przyjechata do
Warszawy; przy pomocy éwczesnego ambasadora Niemiec szukata kontaktu ze
mna. Porozumiatem sie telefonicznie z ministrem spraw zagranicznych prof.
Geremkiem i ustaliliémy, Zze nie bede rozmawiat z pania Steinbach i ze powinna
sie ona spotkac raczej z kim$ miarodajnym z koalicji rzadzacej niz z senatorem
bezpartyjnym, aczkolwiek zainteresowanym sprawami niemieckimi. Przekona-
lismy do tego pania postanke Irene Lipowicz, Gérnoslazaczke urodzona w Gli-
wicach; uwazatem, ze bedzie to bardzo dobra rozméwczyni dla pani Steinbach.
Rozmowa trwata pare godzin, relacje z niej otrzymat minister spraw zagra-
nicznych, a takze ja jako przewodniczacy Komisji. Byta to zasadnicza rozmowa
pan o nieréwnych tytutach, bo pani Lipowicz ma duzo wiekszy tytut do zabiera-
nia glosu w tych sprawach niz pani Steinbach. Legitymizacja historyczno-
-biograficzna pani Steinbach, poza jej formalnym przewodnictwem organizacji
srodowiskowej, jest dokladnie taka, jak gdyby dzieci zotnierzy amerykanskich,
urodzone i wychowane w garnizonie okupacyjnym w Garmisch Parten-Kirchen
czy w Augsburgu, po wojnie domagaty sie od rzadu Niemiec prawa do ojczyzny,
bo tam sie¢ urodzily i niekiedy dozyty wieku szkolnego. Byly to dzieci zolnierzy
okupacyjnych, podobnie jak ongis pani Steinbach: jej ojca wystano do Wejhe-
rowa i nikt nie ma o to do niego pretensji. Fakty sa takie, ze jej stosunek
biograficzny do spraw wypedzenia jest porownywalny ze stosunkiem dzieci
amerykanskich do miejsca ich urodzenia w Niemczech.

W pazdzierniku 2000 r., bedac ministrem spraw zagranicznych, pojechatem
na Miedzynarodowe Targi Ksiazki do Frankfurtu nad Menem. Bytem tam dwa
dni, bratem udziat w kilku panelach. Na jeden z nich przyszta pani Steinbach
iw sposob demonstracyjny mnie oklaskiwata. Bardzo to mite. Zgtosita do orga-
nizatoréw che¢ porozmawiania ze mna, ale ja miatem inne pilne terminy i nie
zdazytem sie z nia spotkaé. Tak pozostato do dzi$, nie znamy sie z pania
Steinbach i nie mamy do siebie Zadnego osobistego stosunku, ani pozytywnego,
ani negatywnego; moge oceniac tylko jej dzialania podejmowane publicznie.
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Pani Steinbach odbyta rozmowy z panem Stoiberem, kiedy zaczat kandydowac
na kanclerza Niemiec, aby zdoby¢ poparcie dla realizacji swojego projektu.
Stoiber zapewnit ja o swojej zyczliwosci dla tego programu.

Premiera Stoibera znam dtugo. Poznatem go przed laty, kiedy bytem profe-
sorem goscinnym na Uniwersytecie Monachijskim; nie mam pewnosci, czy pani
Steinbach juz wtedy zajmowata sie sprawami wypedzonych. Latem 2001 roku
premier Stoiber byt w Warszawie, z kilkudziesiecioosobowa grupa parlamen-
tarzystow CSU. Spedzilismy wieczdr przy kolacji z zonami, z panem Stoiberem
i z panem Gluckem, przewodniczacym frakeji parlamentarnej CSU w Landtagu
Bawarskim, czyli frakeji rzadzacej, a zarazem cztonkiem Centralnego Komitetu
Katolikéw Niemieckich. Rozmawialismy pare godzin. Stoiber nie byl jeszcze
zdecydowany, czy bedzie kandydowal. Nie bylo miedzy nami zadnych
spornych kwestii. ROwniez moje wczesniejsze kontakty z panem Stoiberem byty
jak najlepsze. Kiedy przestalem by¢ ministrem, a w tym czasie idea centrum
wypedzenia zaczela si¢ przyjmowac w pewnych kotach w Niemczech, miatem
wspolne wystapienie we Frankfurcie nad Menem na temat ,Polska - Niemcy -
Unia Europejska” z panem Wolfgangiem Schéuble. Znalismy sie od lat, a ja juz
nie bylem ministrem, a wiec nie bytem skrepowany w wypowiadaniu swoich
pogladow; nie zarejestrowatem niczego, co mogtoby obudzi¢ moja czujnos¢, bo
tez nie bylo tego ani w glowie, ani w wypowiedziach Schiublego. Kto$ praw-
dopodobnie doradzit premierowi Stoiberowi uzycie tego argumentu wsrod
licznych méw przedwyborczych, jakie wyglasza na rézne tematy, np. rolnictwa,
przemystu czy bezrobocia. Ta mowa byta - moim zdaniem - bardzo moderato,
co wiecej - Edmund Stoiber nas tam chwalil, i to w kilku punktach, chciat
nawet whbi¢ tzw. klin miedzy nas i Czechow.

Na marginesie chcialbym powiedzie¢, ze nie widze polskiego interesu
w dziataniach publicznych na rzecz Republiki Czeskiej idacych dalej niz
dziatania Republiki Czeskiej na rzecz racji polskiej; widze natomiast dobra racje
w lojalnym wspoétdziataniu Grupy Wyszehradzkiej, ktora kilkakrotnie byta zaw-
ieszana w wyniku owczesnej polityki czeskiej. Moge to stwierdzi¢ z cala
odpowiedzialnoscia, jako dwukrotny minister spraw zagranicznych, ze gdyby
polityka czeska byta wtedy lepiej nastawiona do wspétdziatania w Grupie
Wyszehradzkiej, ktora byta pomystem Vaclava Havla, a przez nas byta bardzo
goraco popierana, a takze przez Wegrow, ale nie przez Czechow, to praw-
dopodobnie bylibysmy dalej o wiele bardziej zaawansowani w tym integra-
cyjnym dziataniu. Reprezentowatem w Grupie Wyszehradzkiej poglad, ze jezeli
istnieje w Unii Europejskiej cos takiego jak Benelux, to moze istnie¢ takze
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Grupa Wyszehradzka, ktéra mogtaby wejs¢ razem do Unii. To byto chetnie
przyjmowane przez Wegréw, dos¢ chetnie przez Stowakéw, natomiast nie
natrafialo na che¢ dziatania ze strony politykoéw czeskich. Mozna mowic¢ dzis
o tym zjawisku z perspektywy historycznej, rzad czeski zmienit sie, wiec nalezy
mie¢ nadzieje, ze sytuacja ulegnie poprawie.

Pozwolitem sobie jasno powiedzie¢ kilka rzeczy w Niemczech, ostatnio 10
maja 2002 r. dziennik ,Die Welt” opublikowat moja glose o dekretach Benesza.
Przypomniatem czytelnikom, ze w 1945 r. Czechostowacja byla demokraty-
cznym panstwem na wschodzie Europy, rzadzonym przez wolny rzad, majacy
legitymizacje z wolnych wyboréw, a Benesz byt jakby skrzyzowaniem
Sikorskiego z Mikolajczykiem; w kazdym razie byt politykiem, ktéry wrocit
z Londynu, cieszyl si¢ poparciem, i to bynajmniej nie skrajnej lewicy. To, co
robit wtedy Benesz, byto w ramach wewnetrznego prawodawstwa w pelni legi-
tymizowane przez naréd. Natomiast w Polsce nie bylo ani jednego dnia rzadu
suwerennego, gdyz otrzymali$my rzad przywieziony samolotem z Moskwy,
ktory prowadzit polityke zagraniczna wspdlna z polityka zagraniczna Zwiazku
Radzieckiego. Do redakeji ,,Gazety Ludowej” Stanistawa Mikotajczyka, w ktorej
pracowatem w 1946 r. jako mtody redaktor, przyjezdzali m.in. dziennikarze
z partii agrariuszy czeskich na wymiane mysli; rozmawiatem z nimi tak jak
z innymi dziennikarzami ,zachodnimi”. Edmund Stoiber wkomponowuje sie
ostatnio w istniejacy krajobraz polityczny w Niemczech, w sprawe tworzenia
centrum wypedzonych, ale zanim wkomponowat sie Stoiber, wczesniej zrobit to
pan Meckel.

Markus Meckel, znany dobrze Arturowi Hajniczowi, mnie znany jest z poz-
niejszego okresu, kiedy przez jaki$ czas stalem na czele polsko-niemieckiej
grupy parlamentarnej Sejm-Senat, zanim zostatem ponownie ministrem spraw
zagranicznych (mam na mysli lata 1998-2000). Meckel przewodniczyt
niemiecko-polskiej grupie parlamentarnej w Bundestagu: byliSmy wiec
odpowiednikami, on przyjezdzat sam lub z delegacjami do Polski, ja tez tam
jezdzitem. W naszych grupach dziatali parlamentarzysci z réznych odtamow
politycznych. Pan Meckel jest z zawodu pastorem ewangelickim, nalezy do ka-
tegorii tzw. czerwonych pastorow z SPD, to czlowiek zyczliwy dla Polski
iPolakow, a takze dla realizacji wspotpracy regionalnej i r6znych form zblizenia.
Totez nie odmowitem jego zaproszeniu juz jako eksminister i tu zacznie sie
przez nikogo niewyrezyserowane sprzezenie dramatyczne: 23 czerwca 2002 1.
przemawial w Lipsku pan Stoiber, tego samego dnia w Schwedt an der Oder
mielisSmy we dwoch z Meckelem rozmowe publiczna. Obaj nie wiedzieliSmy
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o0 niczym, ale pan Meckel powiedziat mi, ze w Bundstagu niebawem odbedzie
sie dyskusja i glosowanie nad projektem dwodch rezolucji. Jeden projekt to
utworzenie centrum wypedzonych w Berlinie, drugi - utworzenie centrum ba-
dania tej problematyki w wymiarze europejskim, z uwzglednieniem losow
i Niemcow, i Polakéw, bez okreslenia miejsca.

Pan Stoiber obiecal, ze jezeli zostanie kanclerzem, to bedzie probowat nada¢
sprawie centrum przyspieszenia. Z drugiej strony wiemy o pewnej niezre-
cznoséci Meckela, ktéry nie pytajac gospodarzy o zgode, juz chcial sie
wprowadza¢ do Wroctawia. Chcial dobrze, ale wykazat niedostateczne wyczu-
cie w regutach gry dyplomacji miedzynarodowej. Nie powinno sie na przyktad
zdarzy¢, ze poset z partii kanclerza Niemiec mowi cos, czego kanclerz nie syg-
nalizowal jako koncepcji premierowi Polski; w Polsce wywotalo to zywa
dyskusje. Rozpatrujac rzecz w kategoriach europejskich, powiedziatbym, ze
jestem ,przeciw”, ale ogélnie ,za”. Nie widze powodu do stworzenia takiego
centrum w Polsce czy w Niemczech, ale jesli juz, to badzmy realistami
i pomyslmy o utworzeniu czegos europejskiego, gdzie losy narodéw bytyby roz-
patrywane kolejno, poczawszy od wysiedlen i terroru jesienia 1939 r. i w na-
stepnych miesiacach itd.

Sprawa centréw bardzo ludzi podniecita, szczegélnie czytelnikéw maso-
wych pism. Na przyktad ,Der Spiegel” rozpoczat w tym roku czteroodcinkowa
serie pt. Vertreibung”. To opiniotwodrcze pismo czyta pare milionéw ludzi, i to
ludzi myslacych kategoriami politycznymi. ,Spiegel” uwazat zainteresowanie
czytelnikow za tak znaczace, ze postanowit wydac Sonderheft, ktory ukazat sie
18 czerwca 2002 r., na kilka dni przed wystapieniem pana Stoibera i przed
nasza rozmowa z Meckelem. Sonderheft jest sprzedawany tygodniami, az do
wyczerpania naktadu we wszystkich kioskach, w ktorych dostepna jest prasa
niemiecka. Zaproponowano mi udzial w tym zeszycie: poza przedrukiem
poprzednich tekstow, kilka nowych komentarzy do starych tekstow i do
nowych dyskusji. Byli u mnie dwaj dziennikarze, wybraliSmy najciekawsze
zdjecia, udzielitem im czterokolumnowego wywiadu, ktéry - po autoryzacji -
opublikowano. Widzimy zainteresowanie opinii niemieckiej, mamy efekty
dzialania przedwyborczego, jak zatem nalezy patrze¢ na te trudng sytuacje
z punktu widzenia polskiej polityki? Prawny punkt widzenia przedstawit moj
przedmoweca; to, co podat u nas MSZ, jest prawdziwe, rzeczywiscie wiele ustaw
zostato uchylonych, ale byly to ustawy o drugorzednym znaczeniu. Dekret
z wrzeénia 1946 r., a wiec wydany diugo po Poczdamie, o wylaczeniu ze
spoleczenstwa polskiego 0séb narodowosci niemieckiej, dotyczyl kategorii
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volksdeutschow i jest to sprawa, ktora dzis juz nikogo nie obchodzi. Podobnie
stusznie przypomniano w ,Gazecie Wyborczej”, ze ustawa o obywatelstwie
panstwa polskiego osob narodowosci polskiej zamieszkalych na ziemiach
odzyskanych tez zostata juz w 1951 r. uchylona, bo sprawa zostata rozwiazana.
Dopiero potem obywatele polscy zaczeli sie upomina¢ o obywatelstwo
niemieckie, twierdzac, ze sa Niemcami, i wielu z nich uzyskato prawo do wyjaz-
du. Ocenia sie, ze w ciagu trzydziestu lat wyjechalo z tych terenéw okoto
szeSciuset tysiecy o0sob, o czym notabene wcale nie informowano
spoleczenstwa polskiego. Jesli chodzi o ustawe z 13 stycznia 1946 1. o przejeciu
na wlasnos$¢ podstawowych gatezi gospodarki narodowej, to nie zawiera ona
rozréznienia ze wzgledu na pochodzenie, wyznanie czy klase. Dotknela w nie-
ktorych miastach bardzo bolesnie Niemcow, Ukraincow, Zydow, Polakow; na
pewno nie byta to ustawa specjalnie antyniemiecka. Nie ma to nic wspélnego
z tzw. dekretami Bieruta, notabene Bierut nie byt w 1946 r. ani premierem, ani
pierwszym sekretarzem, ot, dowolnie wybrane nazwisko; byty to dekrety
owczesnych wladz, Krajowej Rady Narodowej.

Podsumowujac, z naszego punktu widzenia podstawa do dziatan Polski byta
umowa poczdamska, wspomniany art. 13 dotyczacy transferu ludnosci. My
uwazamy, ze bylo to przymusowe wysiedlenie, w Niemczech uzywane jest
okreslenie Vertreibung (wypedzenie - przyp. red.]. Nie ma na to rady, do tej
pory nie udato mi sie przekona¢ nawet moich przyjaciot Zydow, aby zaczeli
uzywac stowa Vertreibung na wtasnie Vertreibung np. Zydow wielkopolskich
do getta w Lodzi; oni uzywaja okreslenia ,przymusowe wysiedlenie”. Sa to r6z-
nice leksykalne, tradycji, jezyka, polityczne, niech beda, ale chodzi o catosciowe
spojrzenie na problem.

Do wysiedlen doszto w wyniku inicjatywy Winstona Churchilla w Tehe-
ranie, w ostatniej dekadzie listopada 1943 r.; byly wtedy takze inne plany
rozwiazania po wojnie probleméw Niemiec i Niemcow, niektore wrecz krwawe.
Stalinowi sie podobaly, ale troche je tagodzit. Plan transferu byt stosunkowo
humanitarny na tle tego, o czym rozmawiano juz w Teheranie, cho¢ na pewno
byt on realizowany bardzo réznie. Cheiatbym w tym miejscu podkresli¢, ze pol-
skie mity i legendy sa trwalsze od wszystkiego - od pidra, atramentu, cyrogra-
fu. Nawet dziennik ,Rzeczpospolita”, bardzo powazne pismo na polskiej scenie
prasowej, w jednym zdaniu napisal, ze minister Bartoszewski ,przepraszat
w Bonn za wypedzenie”. Tymczasem ja wyrazitem ubolewanie wobec przypad-
kow, kiedy niewinni ludzie zostali dotknieci skutkami tego wysiedlenia, wobec
naduzyc¢ czy cierpien spowodowanych sposobem dokonywania wysiedler. Nie

163



WLADYSEAW BARTOSZEWSKI

powiedziatem, ze wszyscy sa niewinni i ze nie mam zadnego wyrozumienia dla
powieszenia np. Hossa lub Stroopa. Zapytano mnie w ,Spieglu”, co sadzitem
w 1946 1. 0 wysiedleniu Niemcéw. Powiedzialem, ze ci sami ludzie, ktérzy
popetniali w sprawie wysiedlenia brutalne naduzycia, zamkneli mnie i trzymali
w wiezieniu, mordowali moich kolegdéw. Czy miatem sie wtedy przejmowac
wysiedlaniem, czy to bylo moje gtéwne zmartwienie? Nie jestem tak obtudny,
aby twierdzi¢, ze sie tym wtedy przejmowatem. Pézniej oczywiscie byto mi
wstyd, ze niektérzy moi rodacy dopuszczali sie podobnych rzeczy, ale to sa
rozne sprawy - osad historyczny, podstawa prawna a moralne refleksje
cztowieka. Nie sadze, by 6wczesni ksieza polscy martwili sie tym, ze wysiedla
sie Niemcow, raczej martwili sig, ze trzeba zapewnic¢ opieke przybywajacym
bydlecymi wagonami rodzinom; na pewno natomiast nie pochwalali gwattow
i zabojstw. W czasie powstania warszawskiego funkcjonariusze gestapo i SS,
ktorzy wpadli w rece powstancéw, byli rozstrzeliwani; zotnierze Wehrmachtu
byli uwazani za jenicow - grupa stu kilkudziesigciu takich jencow zostata odd-
ana korpusowi Von dem Bacha w pazdzierniku 1944 r. i nie byto zadnych
gloséw o maltretowaniu tych ludzi. Przezytem rézne rzeczy i musze powiedzieg,
ze nie mozemy zaktamywac sie w naszej anielskiej dobroci i twierdzi¢, ze caly
nardd polski, poniewaz jest katolicki, tylko ptakal nad tym, ze niektorych ludzi
spotyka krzywda. Tak nie bylo, Naréd polski wiedzial przeciez o hitlerowskiej
doktrynie wojny totalnej i odczuwat jej skutki.

Powiedziatem to wszystko Niemcom, po czym oni zadali mi pytanie, jak
moge na to spojrze¢ w kategoriach politycznych. Otéz kampania wyborcza sie
skoniczy i 22 wrzesnia 2002 r. bedzie wybrany nowy parlament, a potem utwor-
zony nowy rzad. Czy jezeli Edmund Stoiber zostanie kanclerzem, bedzie to dla
Polakéw dobrze czy Zle? Powiedzialbym tak: dotychczasowa praktyka partii
chrzescijaniskiej demokracji CDU/CSU w ostatnich kilkunastu latach byta
bardziej jasna niz praktyka poprzednich rzadéow SPD/FDP. Mamy niezlg
pamig¢ historyczna i pamietamy wypowiedzi Bahra, Schmidta dnia 13 grudnia
1981 1. o wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce. Co do CDU natomiast, to
i w wypowiedziach Aloisa Mertesa, poprzednio drugiej osoby w MSZ przy
Genscherze, i w zachowaniu samego Genschera z FDP, koalicjanta CDU, a takze
kanclerza Kohla, o ktérym moge powiedzie¢, ze znam go dobrze, spedzatem
z nim dziewie¢ razy wakacje, byly jednoznaczne odniesienia do historycznej
wizji Europy. Niemcy chrzescijaniskie, w tym katolickie, maja nam, Polakom, do
zawdzieczenia wiele. Kohl nadal twierdzi, ze bez ,Solidarnosci” w 1980/81 r.
nie byloby zjednoczenia Niemiec w tym tempie, i powtérzyt to réwniez w kam-
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panii przedwyborczej Stoibera we Frankfurcie nad Menem. W rozmowie ze
mna wspominat jedno z najwiekszych przezy¢ swego zycia: jak przechodzit
z papiezem pod Brama Brandenburska i Ojciec Swiety powiedzial do niego:
SWidzi pan, panie kanclerzu, i dozyliSmy tego”, po czym uscisnat mu dton.
Moéwil, ze nigdy tego nie zapomni, bo to byl nie tylko sam papiez, ale to byt tez
Polak. W gazetach tego nie ma, ale ja wiem, ze on przywiazuje ogromna wage
do pogtebienia stosunkow polsko-niemieckich i ze tak mysli wielu politykow
z jego otoczenia - Schauble, Roland Koch i wielu innych. Sa tez fakty, moze
drobne, czastkowe, zetknal si¢ z nimi kazdy z naszych dyplomatéw, kto pra-
cowal w Niemczech i sie tym zajmowat.

Jezeli pozostanie obecna konstelacja rzadowa czy podobna pod przewod-
nictwem kanclerza z SPD, to mamy w Polsce premiera z SLD i nasze stosunki,
réwniez na drodze do Europy, obejda sie bez wigkszych danin. Jezeli bedzie
inna konstelacja, zwiazana z nazwiskiem, o ktérym tyle mowimy, to na pewno
nie beda wazne takie wypowiedzi, jak ta o dekretach Bieruta; wystarczy da¢ do
kancelarii lepszego doradce do spraw prawnych czy polityki zagranicznej i juz
to sie nie powtdrzy. Przypomnijmy, ze taki prawy, dobry, przyzwoity czlowiek,
jakim byt Roman Herzog, ktéry drzacym glosem przepraszat 1 sierpnia 1994 r.
warszawskich powstancow i mieszkarnicow Warszawy za to, co si¢ stato, na trzy
tygodnie przedtem powiedzial dziennikarzom w Niemczech, ze jest bardzo
przejety tym, ze jedzie na rocznice powstania w getcie warszawskim. Znatem go
dobrze, widywatem sie z nim jeszcze zanim zostal prezydentem, pdzniej jako
prezydent byl naprawde zaangazowany, ta ni¢ porozumienia z Polska byta
bardzo widoczna. Byt wierzacym protestantem z Bawarii, z praktykujacej
rodziny, takim samym zreszta jest Johannes Rau. Wychowany w gleboko religij-
nej atmosferze, uwazal, ze krzywda i niemoralnos¢ mszcza sie, ze grzech trzeba
odpokutowa¢, a byl prezydentem Niemiec. To wazne, bo rézni prezydenci
w Europie roznie uwazaja.

Na pocieszenie ostatnie stowo: nie béjmy sie zadnych rozwiazan, nie ma
czego sie ba¢, nas nie mozna pominac. Wszystkie dziewie¢ pozostatych krajow
kandydujacych do Unii Europejskiej razem nie ma tyle ludnosci, ile jedna
Polska. Mozna oczywiscie, co powiedziatem w Niemczech na zebraniu
poswieconym Unii Europejskiej, zastosowac jedna z dwoch taktyk: jak ktos ma
gruzlice, to mozna go wyszminkowac¢ i pokaza¢, ze kwitnaco wyglada, ale czy
mu to pomoze, czy zapobiegnie rozwojowi choroby? Ot6z Unie Europejska
mozna szminkowac, albo mozna jg wyleczy¢, zreformowac, przemysle¢, gdzie
sa bledy, co trzeba zmieni¢. Podretuszowac zawsze mozna, tylko po co? To jest
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zbyt kosztowne i bedzie o tym wiedzial kazdy niemiecki rzad, bo Niemcy leza
tu, na mapie Europy. CDU/CSU jest nie mniej pragmatyczne w ocenie histo-
rycznych intereséw Niemiec, w ocenie intereséw bankow i przemystu, eksportu
i rynku niz SPD i Zieloni.

ANDRZE] HAYACINSKI

Chciatbym zabra¢ glos jako ojciec dziesiecioletniej corki i syn siedem-
dziesiecioletnich rodzicow. Padla tu teza, ze powinnisSmy patrze¢ w przysztosc.
Ze wzgledu na dzieci to wiadomo, a ze wzgledu na rodzicow dlatego, ze mozna
skonfrontowac ich reakcje na wypowiedz Stoibera, ktéra byta krotka i brutalna
- ,bezczelni hitlerowcy”.

Chciatbym podzieli¢ si¢ kilkoma uwagami dotyczacymi reakcji ze strony
przedstawicieli wladz. Pan minister Bartoszewski wspomnial o wypowiedzi
pani Steinbach i koniecznosci reagowania przez rzad na tego typu wypowiedzi
w interesie Polakow i samej Polski. W moim odczuciu taka odpowiedz zostata
udzielona. Pan Andrzej Hajnicz ujat teze pana Stoibera w formule ,Benesz und
Bierut, dass klingt besser”. Mysle, ze odpowiedzia ze strony polskiej powinno
by¢ ,aber nicht in polnischen Ohren”. Odpowiedz byla stanowcza, nie byta
wymijajaca. Moim zdaniem pojawia sie jeszcze jeden watek, na razie nieobecny
w tej dyskusji ,Benesz - Bierut - Niemcy”™: czy nie jest troche tak, ze Bierut doty-
czy tez Polakow, czy nie jest to punkt odniesienia do loséw Polakow z okresu
Bieruta?

Druga rzecz. Jak zrozumialem ze stéw pana Hajnicza, wypowiedZ pana
Schaublego podczas jego rozméw w Warszawie miala inna wymowe. Moje
pytanie jest takie: czy w rozmowach tych nie znalazly si¢ przypadkiem sformu-
lowania, ktére beda dla Polakéw, w tym dla polskiego rzadu, swego rodzaju punk-
tem zaczepienia w przypadku, gdyby chadecja wygrata wrzesniowe wybory?

Kolejna kwestia - chciatbym zwrdci¢ uwage na to, iz dyskusja, ktora toczy
sie w sprawie waznosci lub niewaznosci szeregu aktow prawnych z potowy lat
40., jest chyba bardziej dyskusja publiczna anizeli dyskusja, w ktora angazuja
sie polskie wladze. Powinnismy pamietac, ze to nie rzad jest tym, ktory zabiera
glos.

Jezeli chodzi o ideg¢ centrum wypedzonych, dzi$ poddana w Bundestagu
pod glosowanie, to prawdopodobnie nie bedzie debaty na temat, czy moze
oprécz Drezna lub Wroctawia nie powinno powstac takie centrum dla
Batkanow, jesli spojrzec na lata 90. i na to, co sie wtedy dzialo w tym regionie.
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JEREMI SADOWSKI

Mam krétkie pytanie o kontekst. To, o czym moéwiliSmy, mozna rozpatrywac
w kontekscie kampanii wyborczej, ewentualnej zmiany rzadu, ale nie wiem, czy
nie byloby celowe pytanie o ,Niemcy a polityka Europy Srodkowej”. Istnieje
wieloletnie zadraznienie miedzy Czechami i Niemcami, i gdyby miato sie to
w jakiej$ mierze przenies¢ na Polske, to jak w takich warunkach prowadzi¢ poli-
tyke? Czy jest to sygnatem stabniecia zainteresowania Niemiec polityka Europy
Srodkowej?

ANDRZE] ZIEMILSKI

Mam pewna przewage nad wiekszoscia. Ja wysiedlalem Niemcow z Gliwic, ja
o tym pisatem, drukowali to Niemcy pt. ,Jak wysiedlalem Horsta Bienka”.
Osobiscie go nie wysiedlatem, ale byl ogromny tekst w prasie niemieckiej,
a w telewizji miatem rozmowe z Horstem Bienkiem na krotko przed jego smier-
cia. O Gliwicach napisalem w ksiazce ,Dobry Niemiec. Opowiadania prawdzi-
we”. Chciatbym zwroci¢c uwage na jeden fakt: nie jestem dyplomata ani
prawnikiem i nie wiem, jak sytuuje si¢ okreslenie ,dekrety Bieruta” w semanty-
cznej strukturze dyplomacji. Bytem w Gliwicach w koncu lutego, w polskiej
grupie operacyjnej, ktéra przejmowata od sowieckiej Opolszczyzne oraz rejon
Zabrza i Gliwic. Nie byto to bezposrednio wplywem Jalty, a Poczdamu jeszcze nie
byto. Mysmy juz wtedy wiedzieli, ze te ziemie beda polskie. Nie nalezy sie tudzic,
ze jezeli ktory$ z dyplomatéw czy politykow niemieckich napisze ,dekrety
Bieruta”, a my odpowiemy, ze takich dekretow nie byto, to oni zgubia ten fakt
gdzies w mrokach historii. Oni do tego na pewno trafia. Kiedy codziennie przy-
chodzity trzy pociagi z Polakami z moich stron, to nie miatem wielu skruputow,
aby ich jakos ulokowa¢. Wczesniej ludzie byli czysci jak 1za, ale po czterech la-
tach miejscowi mieszkancy zmienili si¢, wida¢ to na zdjeciach z frontu, juz nie
mieli nieskalanej biografii. Dzi$§ mozna sadzi¢ innymi kategoriami; piszac to
dwadziescia lat temu do ,Polityki”, a nastepnie wydajac piec¢ lat temu ksiazke,
sadzitem innymi. Nie tudzmy sie, ze przekreslajac jedno sformutowanie ,dekre-
ty Bieruta”, przekresli sie cala sprawe. Konczac, Bierut przyjechat do Gliwic,
orkiestra NKWD grata hymn Polski i garstka Polakéw, niewykonczona przez
faszystow, nie wiedziata, czy Smiac sie, czy ptakac. Historia wyglada troche
inaczej, niz przedstawia sie¢ ja w swietle not dyplomatycznych.

ROZA THUN
Nie zapomne tego, jak robilismy z panem Arturem Hajniczem konferencje
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o wypedzeniu i jak pan Artur wital sie Hupka. Dla mnie byto to wydarzenie his-
toryczne i odnositam wrazenie, ze nie tylko biore w nim udzial, ale i sama je
tworze. Dzisiejsza debata jest podobnym wydarzeniem.

Kilka dni temu goscilismy lokalnych politykéw z CDU. Mowie: ,Steinbach
schlagt vor”, a oni miedzy soba ,wer ist dieser Herr Steinbach™ Lokalnym poli-
tykom nazwisko Steinbach nie méwi nic. Kiedys kto$ z Fundacji Adenauera
powiedzial, ze to my sami przez nasze media naglasniamy w Polsce pania
Steinbach, bo w Niemczech ona w ogéle nie jest znana.

Co do gafy Meckela, ktéra popetnit mowiac, ze Wroctaw jest Swiethym
miejscem na centrum, to znam ja z relacji ,Rzeczpospolitej”; wydaje mi sie, ze
to stwierdzenie padlo podczas takiego spotkania jak dzisiejsze i dlatego nikt
chyba specjalnie nie narusza naszej goscinnosci.

Najwiecej méwimy tu o Stoiberze i o pani Steinbach, a przeciez sa ogromne
rzesze ludzi, z ktérymi mozna sie tam dogadac. Prosze spojrze¢ na zywe reak-
cje przeciwko wypowiedzi Stoibera, na ktéra my oczywiscie musimy reagowac,
i na tych, ktorzy chea robi¢ europejskie centrum przeciw wypedzeniom, a nie
pomnik nienawisci w Berlinie przeciwko Polakom, Czechom. Dzi§ wieczorem
bedzie gtosowany wniosek w Bundestagu, jutro mozna bedzie przeczytac o tym
w Internecie i w prasie. Jezeli traktujemy powaznie integracje europejska
i koniecznos¢ wspolnej rozmowy o europejskiej historii, to dlaczego nie
wezmiemy na siebie promowania europejskiego centrum przeciwko ztym rze-
czom, ktdre miaty miejsce w historii? W ten sposéb moglibysmy odciac sie od
pani Steinbach, moze byltby to konkret, na ktérym mozna zbudowa¢ cos pozy-
tywnego, a nie tylko koncentrowac sie na negatywach.

ADAM STRZEMBOSZ

Chce powiedzie¢ o rzeczy drobnej, ale odnoszacej si¢ do dekretow Bieruta,
ktorych oczywiscie nie byto. Mianowicie polska wrazliwos¢ na temat tego, iz
Niemcy moga upomnie¢ sie nie tylko o to, ze ich skrzywdzono, wypedzono
i nalezy im sie jakie$ odszkodowanie, ale o ziemie na terenie zachodnim i pot-
nocnym, jest ogromna. Kwestia wlasnosci na ziemiach zachodnich i péinoc-
nych, a nalezy pamieta¢, ze jej odebranie indywidualnym wiascicielom jest
naruszeniem innego prawa wlasnosci, to rzecz niezwykle wazna i wymagajaca
niezwlocznego uregulowania. Dyskusja toczy si¢ nad tym, czy mozna zrobi¢ to
z urzedu, jednym aktem, czy tez na podstawie konkretnych wnioskéw, ale na
pewno nalezy pomoc tym, ktorzy takiego wniosku nie ztoza, by uczynili to raz
na zawsze.
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KLAUS ZIEMER

Kilka tygodni temu rozmawiatem z historykiem niemieckim, ktéry razem
z zona, Czeszka z pochodzenia, przygotowat i opublikowat ksiazke o Niemcach
sudeckich. Przez caly czas czytal prase wypedzonych i dopiero mniej wiecej rok
temu pojawil sie¢ tam termin ,dekrety Bieruta”. Powiedzial, ze kilka lat temu
nawet Niemcy sudeccy nie znali dekretow Benesza. Stworzono nowe, chwytliwe
hasto polityczne ,dekrety Bieruta”. Zapytal mnie kolega, znany politolog
w Niemczech, kto to byt Bierut; Niemcom, ktérzy naprawde nie znali Bieruta,
podano, ze byt to polski Stalin. Dopiero w tym roku po raz pierwszy przeczy-
talem okreslenie ,dekrety Bieruta” w licie do redakcji ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung”; moj kolega historyk powiedzial, ze przyjmie sie to zapewne takze
w polityce. Dlatego nie bylem zbyt zdziwiony, kiedy pan Stoiber méwit o dekre-
tach Bieruta, ale na szczescie sa ludzie trzeZwo na to patrzacy. Korespondent
~Frankfurter Allgemeine Zeitung” w Warszawie, Michael Ludwig, zwrécit sie do
prof. Borodzieja z zapytaniem, o co chodzi, a profesor zauwazyl, ze nie ma juz
takiego ustawodawstwa, i gazeta na czolowym miejscu szeroko o tym pisata.
Schiuble powiedzial, ze nie bedzie zmiany w polityce niemieckiej po wyborach,
wiedza to elity polityczne, ale takie stwierdzenia wsrod spoteczenstwa budza
natychmiastowe obawy. Najbardziej bowiem boli nadszarpniecie zaufania
miedzy spoteczenstwami polskim i niemieckim, polityka bedzie taka sama. To
prawda, pani Steinbach jest nieznana w Niemczech, a w Polsce mozna
powiedzie¢, ze zna ja kazde dziecko. O glosowaniu w Bundestagu dowie-
dziatem sie z polskich medidow, w niemieckiej telewizji nie byto ani stowa na ten
temat.

Pamietac nalezy o tym, ze jest to okres przedwyborczy, a zZycie miedzy samy-
mi spoleczenstwami toczy sie dalej. Wydalismy ostatnio ksiazke o stosunkach
polsko-niemieckich 1934-1945-1949, na targi we Frankfurcie, gdzie Polska
byta gosciem honorowym. Co wiecej, Federalna Centrala Edukacji Obywatel-
skiej dodrukowala trzy tysiace egzemplarzy dla dziennikarzy, nauczycieli;
naktad jest juz wyczerpany.

Dla mnie jest bardzo ciekawe, dlaczego dzi$ tak duzo méwi sie o wypedze-
niu w Niemczech, jest to wrecz temat modny. Nalezy jednak pamietac o tym, ze
kazde pokolenie odkrywa histori¢ na nowo, i ze teraz doszlo do zmiany
pokolen w Niemczech. Obecnie pokolenie prawie nic nie wie, bo nie méwiono
o tym w szkotach. W latach 80. przygotowywalem czesto maturzystéw na
wyjazdy do Polski i rozmawiatem z nimi o drugiej wojnie Swiatowej, o polityce
okupacyjnej, a takze o losach Niemcow po wojnie. Uczniowie pytali mnie, czy



DYSKUSJA

byty tam jakie$ pogromy przeciwko Niemcom, nauczyciele stali obok, nie
wiedzieli, gdzie patrze¢. Nie byto nic wiadomo, dyskutowano o tym tylko w kre-
gach skrajnej prawicy. Tak nie moze byg¢, jest to wazne i nalezy o tym mowic, ale
w okreslonym kontekscie. Jezeli chodzi o ocene tych faktéw, to nie ma dzis
réznic miedzy historykami polskimi i niemieckimi, prowadzimy ze soba dialog.

Nie rozumiem, dlaczego pan Meckel, ktérego bardzo cenie, popart zadanie
pani Steinbach, jest to jej ulubiony temat od lat, ale ona nigdy nie miata
wiekszosci. Teraz podchwycita go druga strona, by¢ moze dlatego, ze jest
modny, i jezeli miatoby juz powstac takie centrum, to nie jako przedsiewziecie
polsko-niemieckie, lecz w kontekscie europejskim. Kiedy 18 czerwca Schroder
byt we Wroctawiu, podpisano umowe o powstaniu centrum im. Willy’ego
Brandta, przygotowywalisSmy je prawie dwa lata i pytano nas na miejscu, czy to
nasze centrum ma by¢ tym centrum wypedzonych. Bytbym za centrum europej-
skim, dotyczacym nie tylko drugiej wojny Swiatowej, ale takze pierwszej.
Obawiam sie jednak, ze jesli wygra chadecja, pani Steinbach ,,otrzyma” centrum
w Berlinie ku czci pokrzywdzonych Niemcow.

ELZBIETA SKOTNICKA-ILLASIEWICZ

W kontekscie naszej dyskusji chciatabym postawic pytanie i w pewnym sen-
sie zakwestionowaé teze pana ministra o przyjaznosci Niemcéw wobec
Polakow, poniewaz przyjaznosc elit niemieckich politycznych jest czym innym
niz przyjaznos¢ naszych narodow. Sam fakt niestychanej popularnosci tego
tematu, to, ze mozna na tym po prostu zarobi¢, dowodzi, iz w gruncie rzeczy
jego bolesnos¢ nie zmniejszyta sie. Moze po naszej stronie tak, poniewaz my
musielismy bardzo gleboko przeanalizowa¢ nasze stosunki i nasza droge do
Unii, ale w analizie badan spotecznych po obu stronach niestety nie widac tego
postepu. Polacy dokonali wigkszego wysitku w przewartosciowaniu stosunku
do Niemcow; mimo zmiany stosunku elit niemieckich, w spoteczenstwie nie ma
woli zmiany, poznania czy zrozumienia. Z artykutu prof. Labudy opub-
likowanego w ,Gazecie Wyborczej” nie wynika, aby w Niemczech byt postep
w tej dziedzinie, mozna wrecz odnotowac pewien regres. Pozwolitam sobie zak-
westionowac to stwierdzenie, aby nie mowi¢ tylko o relacjach elit politycznych,
ale o rzeczywistych relacjach miedzy naszymi narodami, tym bardziej ze to
wlasnie one odegraja duza role po przystapieniu Polski do Unii.

JOANNA KURCZEWSKA
Pozwole sobie kontynuowa¢ watek spoteczny, poniewaz uwazam, ze
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dopiero méwienie o nastawieniu spoteczenstwa pozwoli odpowiedzie¢ na pyta-
nie, dlaczego gdzies sie dyskutuje na dany temat, dlaczego pewne tematy sa
modne. Nie chodzi wymiar wasko pojmowanych elit spotecznych, tylko wymiar
calego spoleczenstwa i zadanie sobie okrutnego pytania, jakie jest przetozenie
tego, o czym dyskutuja politycy, na to, co dociera do spoteczenstwa, i jakie sa
reakcje na te opinie. Jak polityka pamieci formutowana przez politykow i histo-
rykow jest odbierana przez spoteczenstwo, co znajduje sie w nowych
podrecznikach szkolnych - to sa zupelnie inne $wiaty spoteczne.

Dla mnie istotne jest to, ze jesli spojrzymy na glosy wazne w kampanii
wyborczej w Niemczech, ktore zostaly narzucone nam przez prase, to czy tego
chcemy, czy nie, staje sie to faktem spotecznym. W ubiegtym roku dysku-
towalismy o Jedwabnem, w tym badz przyszltym bedziemy dyskutowac o wype-
dzonych, i stusznie. Pamie¢ spoteczna w naszym kraju jest narzucana przez
media, jest konstruowana, znajdujemy si¢ w takim tyglu pamieci, przekaz
rodzinny jest niezmiernie wazny, i czgsto bardzo rézni si¢ od tego, co jest
formutowane w prasie. Wazne jest to, w jaki sposob dyskutujemy i jakie kate-
gorie narzucamy w tej dyskusiji.

KATARZYNA KOLODZIEJCZYK

Chciatabym zwréci¢ uwage na dwie kwestie. Po pierwsze, kazdy naréd ma
prawo i kieruje si¢ wtasna perspektywa. Ta perspektywa czesto ulega zmianom,
mamy nowe pokolenie, na to takze zwrécili uwage historycy niemieccy. Miato
to swoj oddzwiek w artykule pana Krasnodebskiego, ze ta perspektywa spoj-
rzenia na nie dos¢ odlegta historie Niemiec ulegta odwréceniu. Niemcy nie
czuja sie juz tak bardzo odpowiedzialni, natomiast wola inaczej spojrze¢ na to,
co sie stalo, i uzna¢, ze to oni - Niemcy - byli pierwsza ofiara Hitlera. Skutki
takiego spojrzenia odczuwamy, uwazam, do dzis. Taka swiadomos¢ zmiany per-
spektywy miat pan Stoiber, mamy tu do czynienia z jedna z najwiekszych wad
demokracji - instrumentalizowaniem faktow politycznych. Spéjrzmy na
Cmentarz Orlat i na to, jak bardzo oddala si¢ jego otwarcie. Uwazam, ze wyni-
ka z tego jeden wniosek: kazdy nar6d musi kierowac si¢ swoja perspektywa, ale
to od nas samych zalezy, czy ta perspektywa mija sie z faktami, czy tez nie.
Wydaje mi sie, ze odpowiadac trzeba zawsze, tylko nalezy znalez¢ odpowiedni
ton. Niemcy sa takze zmeczeni ciaglym adresowaniem oskarzen w ich
kierunku, nalezy to zrozumieg, ale to nie oznacza, ze mamy milczec.
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WLADYSEAW BARTOSZEWSKI

Padty tu ogélne pytania, wlasciwie nie wiadomo do kogo, poniewaz byta to
ogélna dyskusja, a nie jeden referat. Na marginesie tych znakéw zapytania -
zgadzam sig, ze cechuje nas pewna nadwrazliwos¢, zbyt serio przyjmujemy
pewne fakty, stwierdzenia czy wypowiedzi. Na pewno wiele rzeczy wygladatoby
u nas inaczej, gdybysmy byli stabilni w rozwigzaniach wewnetrznych. Jezeli
chodzi o uregulowanie probleméw wilasnosci, reprywatyzacji i odszkodowan,
pozostajemy daleko w tyle za Wegrami, Czechami i Stowakami, i sami jesteSmy
temu winni. My wszyscy - spoleczenstwo, wtadza i rzady, nie ten obecny, bo
jest zbyt krotko, ale wszystkie poprzednie, takze te, w ktorych ja
uczestniczytem. Patrzylem jeszcze jako skromny ambasador w Wiedniu na
poczatku lat 90. z zazdroscia, jak Czesi, Wegrzy, Stowacy regulowali sprawy na
wlasnych warunkach, bo wtedy oni proponowali rozwigzania. My teraz
jesteSmy w innej sytuacji, i inna jest cena tego wszystkiego, niz byla wtedy.

Uwazam, ze nie ma w Niemczech zadnego ztego nastawienia do Polski, jest
tylko obojetnos¢ i niewiedza. Zgadzam sie rowniez z tym, ze w Polsce jest wiecej
zainteresowania niz w Niemczech, to u nas sa liczne katedry germanistyki itd.
Nalezy jednak spojrzec takze z innej strony - co o naszych sasiadach mysla polscy
chtopi, robotnicy itd. Jest to kwestia stosunku do ludzi na drodze do Europy.

Zgadzam sie catkowicie z wypowiedzia prof. Ziemera, rzeczywiscie nikt nic
nie wie. Kiedy zaczatem wyklady na Uniwersytecie w Monachium w 1983 r.,
studenci nauk politycznych na seminarium wybrali temat Europy Srodkowo
wschodniej. Nie wiedzieli nic, bo si¢ tym nie interesowali, to co tu moéwic
o niemieckim lesniku czy stomatologu. Kiedy$ w Bawarii, gdy pracowatem na
katolickim uniwersytecie w Eichstadt, na rynku, przy winie, mieszkancy tego
matego miasteczka zapytali mnie niesmiato: ,To pan jest tym polskim profe-
sorem?” Odpowiadam, ze tak. ,A wierzy pan w Matke Boska?” Mowie, ze oczy-
wiscie, na co oni: ,Zum Wohl!” Dla bawarskiego chtopa taki ze Wschodu to
w Matke Boska wierzy i tyle. Ale czy inaczej jest w naszym lubelskim, podlaskim
itd.?

Ludzie niewiele wiedza, bo ludzkos¢ zyje w biegu. Koriczac, pozwole sobie
najeszcze jedna uwage pod adresem pani Steinbach. Powstalo w Berlinie monu-
mentalne Muzeum Holokaustu, i stusznie, teraz powstaje pomnik, nasza pani
Steinbach chytrze to sobie wymyslila, nie moze by¢ przeciez tak, aby JEDYNY-
MI ofiarami wojny byli Zydzi, ofiarami byli przeciez TAKZE Niemcy. Jezeli bede
zyt, a w Niemczech w najblizszej przyszlosci w ukladzie rzadzacym beda sie
przejawialy jakies tendencje do zinstrumentalizowania czesci spraw, na
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zasadzie Zydzi - ofiary wojny, Niemcy - ofiary wojny, to ja w Polsce podniose
glos o budowe centrum i muzeum stosunkéw polsko-niemieckich od 1772 r.,
od pierwszego rozbioru Polski, do dzis.

ARTUR HAJNICZ

Uwazam, ze centrum wypedzonych jest tematem zastepczym i gdziekolwiek
by ono byto, zawsze bedzie Zle. To, co o tym powiedzial Markus Meckel, byto
powiedziane w dobrej intencji. Odczuwam do niego wielka osobista sympatie,
i to nie zmienia faktu, ze niekiedy sie z nim nie zgadzam.

WLEADYSEAW BARTOSZEWSKI
Czy mowiac ,zastepczy”, ma pan na mysli, ze cierpieli Zydzi, cierpieli
Niemcy?

ARTUR HAJNICZ
Absolutnie nie o to chodzi, chodzi o to, ze gdziekolwiek to centrum bedzie,
bedzie to zle przyjete.

WEADYSEAW BARTOSZEWSKI
To moze by¢ mniej zle lub bardziej Zle.

ARTUR HAJNICZ

Kolejna rzecz: kiedy$ bytem pod wielkim wrazeniem tego wydarzenia,
napisalem o tym w ksiazce. To byt rok 1990. Odwiedzil nas w Senacie prezy-
dent Richard von Weizsaeker, ktory uczestniczyt w wojnie w mundurze oficera
niemieckiego. Ja w polskim mundurze wkraczalem czotgami do Niemiec
i bralem udzial w zamknigciu okrazenia Berlina. Prezydent powiedzial tak:
nasze pokolenie nie ma moralnego prawa przerzuca¢ swoich garbéw na pokole-
nie XXI wieku. Nie zapominajmy o skutkach pierwszej wojny. Wierzcie mi
Panstwo, ze dla pokolenia wieku XXI to nie sa ci sami Niemcy, tylko ci, z ktory-
mi mamy dzi$ do czynienia. Nie mozemy wymagac, aby mieli oni poczucie winy,
bo oni nie s3 juz winni, co nie znaczy, ze nie poczuwaja si¢ do moralnej
odpowiedzialnosci za przesziosc.

(Wypowiedzi nieautoryzowane)
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